Protokét
z lll spotkania konsultacyjnego dotyczgcego opracowania planu zadan ochronnych

dla obszaru Natura 2000 Raba z Mszanka PLH120093 wraz z wnioskami i wskazanymi moderatora
co do ich przebiegu

Dnia 4 pazdziernika 2019 r., w Urzedzie Gminy Pcim (Pcim 563) odbyto sie Il spotkanie konsultacyjne
dotyczace opracowania planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Raba z Mszankg PLH120093.
Plan zadan ochronnych dla ww. obszaru Natura 2000 przygotowywany jest w ramach projektu
POIS.02.04.00-00-0193/16 pn.: ,,Opracowanie planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000
(PZO BIS)” wspodtfinansowanego przez Unie Europejskg ze srodkow Europejskiego Funduszu Rozwoju
Regionalnego. Organizatorem spotkania byta Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Krakowie.

Cel spotkania:

Celem spotkania byto zaprezentowanie projektu zarzgdzenia w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Raba z Mszankg PLH120093 oraz dyskusja nad zapisami dziatarh ochronnych
oraz propozycjami zapisow wskazan do dokumentdéw planistycznych. Celem wizji terenowej byto
ukazanie przez ekspertow siedlisk, gatunkéw, ktére stanowig przedmioty ochrony i sg istotne z punktu
widzenia ochrony obszaru Natura 2000 Raba z Mszankg PLH120093.

Prowadzacy:

Radostaw Koryga - koordynator planu zadar ochronnych (Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska
w Krakowie).

Prof. dr hab. Matgorzata Grodzifiska-Jurczak — moderator spotkania (Instytut Nauk o Srodowisku UJ)
Uczestnicy spotkania:

Osoby zainteresowane pracg nad planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Raba z Mszanka
PLH12009, cztonkowie Zespotu Lokalnej Wspotpracy - zgodnie z listg obecnosci, w tym: przedstawiciele
RDOS w Krakowie, Koordynator projektu KIK/37 ,Tarliska Gérnej Raby”, przedstawiciele PGW Wody
Polskie, Polskiego Zwigzku Wedkarskiego oraz urzedéw gmin Pcim i Lubien.

Program spotkania:
> Przedstawienie proponowanych zapiséw do planu zadan ochronnych;

> (Cze$¢ dyskusyjna (ustalenie dziatan ochronnych i propozycji zapiséw do dokumentéw
planistycznych)

> Prezentacja p. J6zefa Jelenskiego

> Wizja terenowa w obszarze Natura 2000 Raba z Mszankg PLH120093

Przebieg spotkania



Spotkanie rozpoczeto sie powitaniem uczestnikdw przez moderatora spotkania — p. M. Grodziriska-
Jurczak. Nastepnie, p. Radostaw Koryga — koordynator planu, przedstawit tres¢ projektu zarzgdzenia w
sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Raba z Mszankg PLH12009
wraz z zatgcznikami. Najwiecej czasu poswiecono: omowieniu istniejgcych i potencjalnych zagrozen
dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 (zatgcznik 3 do zarzadzenia), zaplanowanym
dziataniom ochronnym (zatgcznik 5 do zarzadzenia) oraz wskazaniom do zmian w miejscowych
dokumentach planistycznych (zatacznik 7 do zarzadzenia). W odniesieniu do granic obszaru Natura
2000 (zat. 1 i 2 do zarzadzenia) podkreslono, ze dokument zawiera istniejacy obraz granic, a w innej
czesci dokumentu znalazty sie wspdlnie wypracowane propozycje ich zmian. Watek ten rozwinieto
w dalszej czesci spotkania.

P. Radostaw Koryga zwrdcit uwage, iz lista zagrozen dotyczgca wszystkich przedmiotéw ochrony
potozonych w obrebie koryta rzecznego jest niemal identyczna. Nieco inne zagrozenia (np. ,obce
gatunki inwazyjne” czy ,problematyczne gatunki rodzime”) wylistowano w odniesieniu do siedliska
,tegi wierzbowe, topolowe, olchowe i jesionowe”. W przypadku dwdch przedmiotéw ochrony
ze Standardowego Formularza Danych — minoga strumieniowego i gtowacza biatoptetwego — nie
sformutowano zagrozen z uwagi na brak potwierdzenia tych gatunkdéw podczas inwentaryzacji
przyrodniczej wykonanej przez firme ECO-HELP. Jednoczesnie p. R. Koryga zauwazyt, iz w przypadku
pojawienia sie tych gatunkdéw w granicach obszaru Natura 2000, zagrozenia bytby tozsame jak te
wskazane dla brzanki. Przy omawianiu zagrozen potencjalnych dla brzanki, przedstawiciel PZW zwrdcit
uwage, iz ktusownictwo, zapisane w PZO jako zagrozenie potencjalne, nalezy uznaé za zagrozenie
istniejgce. Przytoczyt on potwierdzone przyktady ktusownictwa, natomiast bylty to przyktady spoza
obszaru Natura 2000.

Podczas omawiania zadan ochronnych, p. Radostaw Koryga przypominat, iz nie ma mozliwosci prawnej
wprowadzania jakichkolwiek zakazéw czy jednoznacznych ograniczen prawa wtasnosci w PZO. Zadania
polegajace na wdrozeniu poszczegdlnych dziatan ochronnych, w wiekszosci przypadkéw zostaty
przypisane organowi sprawujgcemu nadzér nad Naturg 2000, czyli RDOS w Krakowie lub RDOS
w porozumieniu z wtascicielami badZz podmiotami zarzadzajgcymi danymi nieruchomosciami.
Przyktadem takich dziatan jest usuwanie inwazyjnych gatunkéw obcych. Dziatanie ochronne A2
,usuniecie odpadoéw z dzikich wysypisk”, za ktorego realizacje odpowiedzialny jest sprawujgcy nadzor
nad obszarem Natura 2000, sprowadza sie do przekazania gminom informacji o lokalizacji dzikich
wysypisk w celu podjecia dziatan zmierzajgcych do ich usuniecia. Zapis ten wynika z ustawy
0 utrzymaniu czystosci i porzagdku w gminach, ktéra zobowigzuje gminy do utrzymania porzadku
i czystosci na swoim terenie.

Dziatania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikacjg metod gospodarowania odnosz3 sie do:

a) zapobiegania pogorszeniu stanu hydromorfologicznego rzek i potokdw poprzez pozostawienie
ksztattowania koryt procesom naturalnym oraz

b) utrzymania naturalnego zréznicowania substratu dennego.

Zadania te przypisano RZWG w Krakowie oraz Zarzadowi Zlewni w Krakowie, a takze gminom,
w ktérych potozony jest obszar (w zakresie powszechnego korzystania z wod). P. Radostaw Koryga
zaznaczyl, ze zaproponowane zapisy dotyczace podmiotéw odpowiedzialnych za realizacje dziatan
ochronnych wypracowano przy ustanawianiu planéw zadan ochronnych dla innych ,rzecznych”
obszaréow Natura 2000 w Matopolsce, ktére przeszty juz kontrole u Wojewody oraz Ministra



Srodowiska i uwzgledniajg ich uwagi w tym zakresie. Ponadto zaznaczyt, iz zapisy te nie maja
zastosowania w przypadku potrzeby bezposredniej ochrony mienia i ludzi.

Dziatania dotyczgce monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz realizacji celéw dziatarn ochronnych
zostaly natozone na RDOS i bedg wykonywane zgodnie z metodyka Parnstwowego Monitoringu
Srodowiska.

W ramach dziatan dotyczacych uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach
wptywajacych na ich ochrone, obszernie omdwiono propozycje zmian istniejgcych granic obszaru
Natura 2000. P. Radostaw Koryga zwrdcit uwage, ze zaproponowane w dokumentacji zmiany granic
obszaru Natura 2000 s3 mniej znaczne od propozycji ich korekty zgtoszonej podczas poprzednich
spotkan. W nowej propozycji granic obszaru Raba z Mszankg nie znalazly sie tereny obejmujace gérny
fragment rzeki Krzywiczanka (powyzej zapory), za$ wiaczony zostat dolny odcinek rzeki Krzczonéwki ,
potozony czeéciowo w obrebie gminy Tokarnia. P. Radostaw Koryga oznajmit, iz RDOS w ramach prac
nad PZO stwierdza i zgtasza potrzebe korekty granic do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, gdzie
wszczynana jest odrebna procedura obejmujgca takze konsultacje z Radami Gmin. Przypomniat, iz
wynik tych konsultacji jest niepewny, gdyz Krzczondwka byta juz postulowana do objecia ochrong w
ramach pierwotnego wyznaczania granic obszaréw Natura 2000 i tworzenia sieci Natura 2000.
Wskutek braku zgody Rady Gminy Tokarnia projekt w tej wersji zostat odrzucony.

Podczas omawiania wskazan do zmian w miejscowych dokumentach planistycznych, p. Koryga
podkreslit, ze w odniesieniu do dokumentéw gminy Pcim nie uznano za konieczne formutowanie takich
wskazan. W odniesieniu do gminy Lubien zastrzezenia wzbudzita rezerwa terenowa dla oczyszczalni
$éciekdw potozona w obrebie ptata tegdw. Przedstawiciel gminy Lubien, p. Z. Zur, wyjasnit jednak,
ze dokumenty planistyczne sg juz wieloletnie, koncepcja lokalizacji oczyszczalni sciekéw w ptacie
siedliska jest nieaktualna, a wiec nie ma zagrozenia budowg inwestycji. Postulowano takze
0 uszczegotowienie zapisOw w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego, w czesci
odnoszacej sie do obszaru Natura 2000 (wzorem mpzp gminy Pcim) tak, by potencjalny inwestor
od razu miat $wiadomos¢ perspektywy ewentualnego wykonania raportu 0OS.

W odniesieniu do dokumentéw planistycznych w gminach Mszana Dolna i Kasinka Mata, zatwierdzono
je przed ustanowieniem obszaru Natura 2000, stad konieczne jest wyrysowanie granic obszaru przy
nowelizacji tych dokumentdw. Ponadto, postuluje sie o rezygnacje z zapisu dopuszczajgcego budowe
stopni wodnych w korycie rzek. P. inz. W. Wielgus zwrdcit uwage, iz warto doprecyzowad, ze zapis
dotyczy wytgcznie koryt objetych ochrong w ramach obszaru Natura 2000, z czym zgodzit sie p. R.
Koryga.

Koordynator planu zakonczyt swoje wystgpienie prosbg o spokojne zapoznanie sie z tymi
dokumentami. Przypomniat o mozliwosci zgtaszania uwag do dokumentu w ciggu , ustawowych” 21
dni konsultacji spotecznych. Zaznaczyt, iz kazda uwaga zostanie rozpatrzona oraz udokumentowana.

P. W. Wielug zadat pytanie czy RDOS rozwazyt kwestie zmiany nazwy obszaru, skoro Mszanka
ostatecznie nie jest objeta ochrong. P. R. Koryga powiedziat, iz jego zdaniem najlepszg nazwa bytaby
,Raba z Krzczondwka”, pod warunkiem pozytywnej realizacji zmiany granic obszaru. Dyskusje
kontynuowano z zastrzezeniem, iz nie jest to jeszcze wtasciwy czas na wnioskowanie o zmiane nazwy
obszaru.



Po krétkiej przerwie p. J. Jelenski wygtosit prezentacje nt. antropogenicznych zmian koryt rzecznych
oraz sposobdéw ich renaturyzacji m.in. na przyktadzie projektu ,Tarliska Gdornej Raby”. Zwrdcit on
uwage m.in. na: problem przegtebiania sie koryta ponizej stopni wodnych oraz ponizej mostéw o zbyt
waskim swietle (bariera dla ryb), zalezno$¢ pomiedzy dostawg materiatu a kretoscig rzeki oraz na
konsekwencje zaburzenia naturalnej sekwencji hydrodynamicznej koryt w formie naprzemiennych
plos i bystrzy. Zwrdcit uwage, iz fragmenty tych rzek réznig sie m.in. predkoscig przeptywu, gtebokoscig
wod powierzchniowych, sposobem krgzenia wéd gruntowych, temperaturg wod, a takze $wiatem
biotycznym. Tarliska ryb oraz roslinnos¢ wodna jest obserwowana powyzej koron bystrzy.

Oméwiono technologie renaturyzacji bystrzy, przy ktérej bardzo wazne jest uformowanie zaplecza
powyzej sktonu bystrza. P. Jedlinski zwrdcit uwage, iz bystrza przesuwajg sie zazwyczaj w gore rzeki,
tym niemniej na odcinkach umocnionych, odlegtosci pomiedzy bystrzami ulegaja wydtuzeniu.
Omoéwiono tez dane dot. termiki wdd oraz zagadnienie odpornosci populacji ryb na zmiany
temperatury wéd. Oprécz przyktadow z obszaru badan, zaprezentowano ilustracje m.in. z woj.
dolnoslaskiego (rzeka Bobr) czy Polski péthocno-zachodniej (Drawa).

Po czesci merytorycznej prezentowanej na sali wyktadowej w Urzedzie Gminy Pcim, zaproszono
uczestnikéw spotkania na wspdlng wizje terenowa do przedmiotowego obszaru Natura 2000 Raba
z Mszankg PLH120093. Podczas sesji terenowej zilustrowano omdwione w sali zagadnienia.
Zatrzymano sie w poblizu korony zrenaturyzowanego bystrza na Krzczondwce, ponizej mostu pod
drogg krajowg S7. Nastepnie omdéwiono w terenie wynik renaturyzacji kaskady na Krzczondéwce
w Krzczonowie. Kolejnym punktem byto zakole Raby w Lubniu w poblizu drogi wojewddzkiej nr 968.
Omawiano tutaj dynamike koryta Raby oraz optymalne i faktycznie stosowane rozwigzania z zakresu
zabezpieczenia drog przed skutkami erozji bocznej. Ostatnim punktem byty okolice przysiétka Pabiski,
gdzie scharakteryzowano roslinnos¢ nadrzeczng obszaru Natura2000, w tym przedmioty ochrony -
siedliska przyrodnicze i gatunki roslin np. Wrzesnia pobrzezna (Myricaria germanica L. Desv.).
Po powrocie do Pcimia, spotkanie zakoriczono.

Whioski z procesu grupowego

Spotkanie przebiegato ptynnie dzieki dobremu przygotowaniu koordynatora planu wspétdziatajgcego
z Panig moderator, ktéra regulowata jego dynamike poprzez dopuszczanie poszczegdlnych osdéb
do zadawania pytan, dbanie o punktualnos¢ poszczegdlnych etapdw spotkania, logistyke przerw itp.
Spotkanie odbyto sie w dobrej atmosferze, uczestnicy z zaangazowaniem stuchali wystgpien, zadawali
rzeczowe pytania i podnosili problemy istotne dla obszaru bedgcego tematem spotkania. Uczestnicy
demonstrowali duzy stopief zrozumienia dla problematyki ochrony przedmiotéw ochrony obszaru
PLH120093, a takze przejawiali inicjatywe w dyskusji nad zagrozeniami tego obszaru i metodami jego
ochrony. Uwaga ta dotyczy zaréwno kameralnej, jak i terenowe] czesci konsultacji. Pozgdang korektg
bytby nieco mniej techniczny jezyk prezentacji szczegdétowych zagadnien srodowiskowych, szczegdlnie
podczas sesji terenowej. Wykluczat on z dyskusji osoby niebedace specjalistami z zakresu siedlisk
nadrzecznych badz hydrotechnicznych metod utrzymania rzek. Nalezy pamietac, iz osoby te, pomimo
mniejszego kapitatu wiedzy specjalistycznej, sg rwnoprawnymi interesariuszami w procesie ochrony
obszaru PLH120093. Co wazne, pomimo pozornie wykluczajacych sie intereséw poszczegdlnych
uczestnikéw ZLW, nie zidentyfikowano konfliktéw ani istotnych kontrowersji na etapie omawiania
projektu planu zadan ochronnych. Wyczuwalny byt wyzszy, w stosunku do poprzednich spotkan,
poziom zaufania uczestnikdw zaréwno do organizatordw, jak i do wspotcztonkdw ZLW. Jest to wynik



procesu grupowego, ktdéry zachodzi w sytuacji kilkuetapowych konsultacji spotecznych wspieranych
przez profesjonalnego moderatora.

Pomimo wygasniecia formalnej delegacji do funkcjonowania Zespotu Lokalnej Wspotpracy,
bezwzglednie sugerowane jest podtrzymanie spotkan Zespotu (w formule oddolnej, z orientacyjng
czestotliwoscig 1 spotkanie na kwartat), majac szczegdlnie na uwadze perspektywe rozszerzenia
obszaru o tereny potozone w granicach gminy Tokarnia. Postulowane jest mozliwie jak najszybsze
wiaczenie do grona interesariuszy przedstawicieli gminy Tokarnia tak, by nie powieli¢ btedu z etapu
tworzenia sieci Natura 2000, gdy konsultacje z gminami ograniczaty sie do formalnej procedury opartej
na niepetnej informacji $rodowiskowej oraz prawno-administracyjnej. Proces wtgczania nowych
interesariuszy do ZLW powinien odbywaé sie nazasadach poszanowania ich intereséw, w
szczegblnosci zas — ewentualnych obaw zwigzanych ze zmiang granic obszaru PLH120093.
Niewskazane jest proste ,,edukowanie” przedstawicieli tej gminy w zakresie rozwigzan wypracowanych
dotychczas przez ZLW, co moze by¢ naturalng sktonnoscig cztonkéw mocno zintegrowanego juz
zespotu. W kontekscie powyzszego, szczegdlnie wskazane jest wsparcie moderatora bgdz mediatora
podczas kolejnych spotkan w rozszerzonej formule. Bezwzglednie spotkania te powinny poprzedzié
,ustawowy” proces konsultacji projektu poszerzenia obszaru Natura 2000, ktérego strong nie s3
bezposrednio mieszkancy, a jedynie przedstawiciele witadz gminy.

Waznym kierunkiem dalszych prac ZLW powinno by¢ dystrubuowanie rozwigzan wypracowanych na
ciekach objetych ochrong w ramach sieci Natura 2000, na cieki niechronione, acz stanowigce wazny
zasob przyrodniczy gmin wchodzgcych w sktad ZLW (np. Tenczynka i Lubienka w Gminie Lubien). Silnie
zintegrowany zespét wzmocniony wsparciem RDOS mégtby uzyskaé konkurencyjna pozycje na rynku
funduszy prosrodowiskowych z réznych Zrédet finansowania. W mysl powyzszego, sugerowane jest
zaproszenie na kolejne spotkania doradcéw z zakresu finansowania projektow wodnosrodowiskowych.



