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DOKUMENTACJA PROJEKTU PLANU

Dokumentacja Planu Zadax Ochronnych obszaru Natura 2000 Biata Tarnowska PLH20090 w wojewoOdztwie matopolskim

1. Etap wsgpny pracy nad Planem

1.1. Informacje ogdlne

Nazwa obszaru

Biata Tarnowska

Kod obszaru

PLH120090

Opis granic obszaru

zahcznik nr 1

SDF

zahkcznik nr 2

Potozenie

woj. matopolskie, pow. gorlicki, gm.ddie Gorlickie, gm. Bobowa;
woj. matopolskie, pow. nowadecki, gm. Grybow;
woj. matopolskie, pow. tarnowski, gm.¢gkowice, gm. Gromnik, gm. Tuchéw, gm. Bt@, gm. Tarnow.

Powierzchnia obszaru (w ha)

957,5

Status prawny

Obszar zatwierdzony decyzKomisji Europejskiepo12/14/ugako obszar magy znaczenie dla Wspaolnoty,
decyzja wykonawcza Komisji z dnia 18 listopada 202 sprawie przyjcia patego zaktualizowanego wykazu
terendw majcych znaczenie dla Wspolnoty skitagajch s¢ na kontynentalny region biogeograficzny
(notyfikowana jako dokument nr C(2011) 8278))

Termin przystapienia do
sporzadzenia Planu

10.2011

Termin zatwierdzenia Planu

Koordynator Planu

Wojciech Mréz mroz@iop.krakow.pl+48123703540, +48516073820

Planista Regionalny

Matgorzata Michnamalgorzata.michna@rdos.krakow.pt126198146, +48509900726

Sprawujacy nadzor

Regionalny Dyrektor Ochronyrodowiska w Krakowie
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1.2. Ustalenie terenu olgtego Planem
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UNIA EUROPEJSKA
ELUROPEISKI FUNDUSZ
ROZWO U REGHINALNEGD

Lp. Nazwa krajowej formy ochrony Dokument planistyczny Uzasadnienie wydczenia cgsci | Powierzchnia krajowej formy
przyrody lub nadlesnictwa (dla terenu ze sporadzania PZO ochrony przyrody lub
ktérego ustanowiony plan uradzenia nadlesnictwa pokrywajaca sk
lasu zostat poddany strategicznej Z obszarem [ha]
ocenie oddziatlywania na&rodowisko)
pokrywaj acej sk z obszarem
1. Ciezkowicko-Raznowski Park brak Brak przestanek 1,1 %
Krajobrazowy
2. Park Krajobrazowy Pasma Brzanki brak Brak peaesh 22,8 %
3. Potudniowomatopolski Obszar brak Brak przestanek 13,6 %
Chronionego Krajobrazu
4, Obszar Chronionego Krajobrazu Pogorzarak Brak przestanek 33,1 %
Ciezkowickiego
5. Obszar Natura 2000PLB180002 Beskid brak Brak przestanek 8 %
Niski
6. Nadlénictwo Gromnik Plan Urzania Lasu na lata 2003- | Brak przestanek 0,4 % (3,97 ha)
2012. Wany do 31-12-2012. Nowy
plan uradzania lasu w przygotowaniu
7. Nadldnictwo tosie Plan Urgdzania Lasu na lata 2009- | Brak przestanek 0,07 % (0,68 ha)

2018.

1.3. Mapa obszaru Natura 2000
Ponizej przedstawiono mapy obszaru Natura 2000. Zosta#yrownie zahczone do projektu planu jako plik graficzny o dglvozdzielczdci
(zat. 3).
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1.4. Ustalenie przedmiotow ochrony olgtych Planem
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ROZWO U REGHINALNEGD

Pop.
g Ocena
zimujac Ocen .
Nazwa % Pop. Pop. Pop. a L 'szp. a 0L Ocena | Opina dot.
Lp. Kod Nazwa polska -, . . przemiesz / Stopien Pow. . ;
tacinska | pokrycia | osiadta | rozrodcza ; . st. ogolna wpisu
czajaca Sk reprezen. | - wzgledn
‘ a
% pokrycia
Pionierska i ocena
roslinnos¢ na stanu
S1 | 3220 || amiercach ) 36 A B C A zachowani
gorskich potokéw ado
weryfikacji
Zarcsla wrzeni na % pokrvci
kamiencach i Y6 pokrycia
zwirowiskach ;?;ﬁ?a
S2 | 3230 | gorskich potokéow | - 5 A B B A .
(Salici- zachowani
. a do
Myricarietum — z S
- weryfikacji
przewag wrzesni)
Zarcsla wierzbowe
na kamiécach i % pokrvcia
zwirowiskach i OocF:)enay
S3 | 3240 | gorskich potokéw | - 30 B B B B JIna d
(Salici- 0go ??( 0
Myricarietum — z werylikacyl
przewag wierzby)
tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i % pokrycia
jesionowe i ocena
sa | 91E0 (Salicetum albae, | 5 B B C C stanu _
Populetum albae, zachowani
Alnenion glutinoso- a do
incanae, olsy weryfikacji
zrodliskowe)
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I RODDWI 5 K‘O ROZWOIU REGIOMALNEGD
NARDDOWA STRATEGIA SPOINDSCH
Pop. Ocena Ocena
Pop: zimujgca pop. / Ocena izol. /
Nazwa Nazwa % Pop. Pop. przemies iy . Ocena . .
Lp. Kod S . : . Stopien st. Pow. ) Opina dot. wpisu
polska tacinska | pokrycia | osiadla | rozrodcza | zczajaca ogolna
sie reprezen | zach. | wzgledn
a
L ; Gatunek
Z1 | 1096 | Minbg ampetra D proponowany do
planeri L
usungcia
£ OSGE Proponuje si
Z2 | 1106 Salmo salar P C B C zmiarg oceny na
szlachetny D
73 | 1130 | Bolen Aspius P D Zapis bez zmian
aspius
Glowacz Gatunek
Z3 | 1163 biatontet Cottus gobio P C B C C proponowany do
pretwy usungcia z SFD
Barbus Do ustalenia
Z4 | 2503 | Brzanka | meridionalis P c B c B aktualny stan
- siedlisk i
petenyi S .
lokalizacja tarlisk
Gatunek naley
75 | 1193 Kgma\_k Bor_nblna = D dod& d(_) )
gorski variegata przedmiotéw
ochrony
. Gatunek naley
Skojka Unio dod& do
pZ6 | 1032 | gruboskorup P C
crassus przedmiotéw
owa
ochrony

Gdzie symbol: S oznacza siedliska, Rstng, Z — zwiergta (w tym ptaki). Uwaga: Siedliska i/lub gatunké niykazane jako przedmioty ochrony w SDF w momencie
przysgpienia do sporzdzenia PZO, a kwallifikyge sk do tego o czyswiadczy dosgipna wiedza oznaczono indeksem ,p” w kolumnie Lp
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1.5. Opis procesu komunikacji z ré@nymi grupami interesu

Za kontakt z cztonkami Zespotu Lokalnej Wspétpraeystrony Instytutu Ochrony Przyrody odpowiedziddyta pani Katarzyna Stasiska,
asystentka koordynatora prac nad planem. Ustalomayszelkie uwagi do projektowanych zapisow planyanig¢ sktadane w formie
pisemnej poprzez wiadorsm e-mali kydz pisma kierowane do koordynatora projektu.

Zaplanowano i przygotowano dwa spotkania konsujitecyNa pierwszym z nich, ktore odbytce $.12.2012 r. ustalono sktad Zespotu
Lokalnej Wspotpracy. Drugie spotkanie, na ktorynpreaentowano wyniki prac oraz wghe zapisy planu, odbytoe¢sP9.10.2012 r. Oba
spotkania zorganizowano wdzkowicach, w lokalizacji sprzyjagej obecnéci mieszkacOw catego obszaru oraz przedstawicieli instytaciji
nim zwigzanych. Trzecie z cyklu spotkana ktorym zaprezentowano wyniki prac nad projekganu, odbyto & 8.01.2013 r. w Tarnowie.
Protokoty z przebiegu spotkaahczono do dokumentu projektu planu z&adahronnych (zat. 4).

1.6. Kluczowe instytucje/osoby dla obszaru i zakrash odpowiedzialndgci

Instytucja/osoby Zakres odpowiedzialndgci Adres siedziby instytucji/osoby Kontakt

Regionalna Dyrekcja Ochrony| Sprawuacy nadzor nad obszarem Natura Plac Na Stawach 3, 30-107 Krakévv12 619 81 20, 12 619 81 21

Srodowiska w Krakowie 2000 sekretariat@rdos.krakow.pl
Urzad Marszatkowski w - N : . . 126303507, 12630 31 07
Wojew6dztwa Matopolskiego Jednostka administracji samadbwe] ul. Ractawicka 56, 30-017 Krakow ;erQd@malopolska.mw.gov
Regionalny Zarzd Gospodarki ul. Marszaitka J. Pitsudskiego 22, | 12 62 84 130

Zarzadzapcy terenem

Wodnej w Krakowie 31-109 Krakéw poczta@krakow.rzgw.gov.pl

18 353 53 80
starostwo@powiat.gorlice.g

Starostwo Powiatowe w

Gorlicach Jednostka administracji samednwe;j ul. Biecka 3, 38-300 Gorlice

Starostwo Powiatowe w ul. Jagiellaska 33, 33-300 Nowy | 18 414 16 00

Jednostka administracji samednwej

Nowym Siczu Sqcz ko@starostwo.nowy-sacz.pl
Starostwo Powiatowe w - N . ul. Narutowicza 38, 33-100 Tarnow 14 688 33 00
: Jednostka administracji samaednwe;j .
Tarnowie starostwo@powiat.tarnow.pl
. L. . . N . = . 18 351 60 41
Gmina Ugcie Gorlickie Jednostka administracji samyolawej 38-315 Wcie Gorlickie 80 gmina@usciegorlickie.pl
Gmina Bobowa Jednostka administracji saradozve| Rynek 21, 38-350 Bobowa 18 351 43 00, 18 351 40 34

um@bobowa.pl

11
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Gmina Grybow Jednostka administracji samdmve] ul. Ja,k ubowskiego 33, 33-330 18 445 02 04
Grybow ug.grybow@pro.onet.pl
: . - N . , . 14 65 14 238
Gmina Gromnik Jednostka administracji samdmve] ul. Witosa 2, 33-180 Gromnik .
ug@gromnik.pl
: . : - . . ul. Tysiaclecia 19, 33-190 14 65 10 051
Gmina Ciekowice Jednostka administracji samggtawe;j Ciezkowice ug@cieckowice.pl
: . - N . . 14 652 51 76
Gmina Tuchow Jednostka administracji sammdoxvej Rynek 1, 33-170 Tuchow
um@tuchow.pl
Gmina Pléna Jednostka administracji samggtawe;j 33 —-171 Phkma 240 14 .679 8170
gmina@plesna.pl
14 688 01 01

Gmina Tarnéw

Jednostka administracji sammdoxvej

ul. Krakowska 19, 33-100 Tarnéw

sekretarz@gmina.tarnow.pl

Gmina Ryglice

Jednostka administracji samdmvej

ul. Rynek 9, 33-160 Ryglice

14 6541 019
sekretariat@ryglice.pl

<

Regionalna Dyrekcja Lasow Zarmdzabcy lasami Skarbu Ratwa Al. Stowackiego 17a, 31-159 12 630 52 00
Paistwowych w Krakowie adzancy Krakow rdlp@krakow.lasy.gov.pl
Nadle&nictwo tosie Zarzdzapcy lasami Skarbu Ratwa tosie 39, 38 — 312 Ropa 18 .353 4719
losie@krakow.lasy.gov.pl
18 44570 12
Nadlenictwo Nawojowa Zargdzapcy lasami Skarbu Ratwa 33-335 Nawojowa 229 nawojowa@krakow.lasy.go
pl
14 651 42 05

Nadl&gnictwo Gromnik

Zarzdzapcy lasami Skarbu Ratwa

ul. Generata Andersa 1,
33-180 Gromnik

gromnik@krakow.lasy.gov.[
I

Nadlenictwo Gorlice

Zarzdzapcy lasami Skarbu Ratwa

Zagorzany 343, 38-333 Zagoérzan

18 351 13 87
ygromnik@krakow.lasy.gov.j
I

\?Vi;rglgafsc)tl/?/l;?rga.?n%\CVQZku Zarzadzanie gospodagkwedkarsk ul. Ochronek 24, 33-100 Tarnéw ;gm?ti%niévgop.pl

Koto PZW nr 12 Tuchbéw Zargizanie gospodagkwedkarslk ul. Chopina 10, 33-170 Tuchoéw 60483402

Koto PZW nr 22 Pléna - Certa | Zardzanie gospodagkwedkarsky 33-171 Pléna mprzebieda@gmail.com
NGO, promocja projektu "Przywrécenie 22 849 84 69

WWF Polska

droznosci korytarza ekologicznego doliny

ul. Wisniowa 38, 02-520 Warszawsd

! kontakt@wwif.pl

12
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rzeki Biata Tarnowska", promocja regionu

Stowarzyszenie ,Nasza Ziemia Lokalny NGO ul. Jakubowskiego 33, 33-330 18 44502 04

Grybowska” Grybéw jbronski@poczta.onet.pl

Lokalna Grupa Dziatania , . 1.4 665 37 37’ 60.0 130 106
. . Lokalny NGO ul. Browarki 1, 32-840 Zakliczyn | biuro@dunajecbiala.pl;

Dunajec-Biata

jan.czaja@dunajecbiala.pl

Podgé&anskie Stowarzyszenie
Rozwoju

14 652 44 04, 14 652 54 36

Lokalny NGO ul. Chopina 10, 33-170 Tuchow N
pogostoro@interia.pl

Matopolski Zarad Melioraciji i
Urzadzen Wodnych w Krakowie
Inspektorat Rejonowy w
Tarnowie

Zarzad ciekami i uradzeniami wodnymi 14 637 69 22

ul. Ostrogskich 5, 33-100 Tarnéw

13
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1.7. Zespol Lokalnej Wspotpracy
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ELUROPEISKI FUNDUSZ
ROZWO U REGHINALNEGD

Zespot lokalnej wspotpracy zostat powotany w czagietkania, ktére odbytogsD5.12.2011 w Gizkowicach.

Imi¢ i nazwisko

Funkcja

Nazwa instytucji /grupy interesu, ktéra
reprezentuje

Kontakt

Teresa Skrobisz

insp. d/s ochrony
srodowiska

Urzad Gminy Pléna/

tskrobisz@plesna.pl
gmina@plesna.pl
(0-14) 679 81 70 wewn. 22

Marian Rolka

insp. ds. ochrony
srodowiska

Urzad Gminy Grybow /

mrolka@op.pl
(0-18) 445 02 04

Michat Kolasa

przedstawiciel instytuciji

Koto Polslgo Zwihzku Wedkarskiego
Plesna — Certa

dylong-mp@o02.pl

Katarzyna Szczecina,
Grzegorz
Wojtanowski

przedstawiciele instytuciji

Nadieictwo Gromnik

katarzyna.szczecina@krakow.lasy.gov.[
grzegorz.wojtanowski@krakow.lasy.gov
|
14 65 14 205

Mateusz Przebhda

przedstawiciel instytucji

Oy PZW Tarnow

pzwtarnow@op.pl
m.przebieda@gmail.com
+48 14 621 33 92
667702882

Stanistawa Wantuch

przedstawiciel instytuciji

a5 miny Cezkowice

ug@ciezkowice.pl
tel. 0146510051

Renata Ziomek

przedstawiciel instytuciji

WdzMiejski w Bobowej

gospodarka@bobowa.pl
(0-18) 35-14-300,(0-18) 35-14-034

Urszula Szczepeka,
Katarzyna Bilska —
Rozek, Stawomir
Bernady

przedstawiciele instytuciji

MZMiUW w Krakowie, Inskierat
Rejonowy w Tarnowie, Rejon Nadzoru
Urzadzear Dabrowa Tarnowska

sekretariat.tarnow@mzmiuw.krakow.pl
(014) 637 69 22

Bogustaw Borowski

dyrektor

MZMiUW w Krakowie

bbor@ mzmiuw.krakow.pl
borgos@interia.pl
(12) 618-80-12/13, 605 622 110

Monika Kotulak

przedstawiciel instytucji

Czlonekudu Przyrodnikow

monika.kotulak@kp.org.pl

14
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Matgorzata Mordarska
- Duda

przedstawiciel instytucji

Wojewoda Matopolski — Bghtura w
Nowym Siczu ul. Jagiellaska 52

mmor@malopolska.uw.gov.pl

18 443 70 02, 503 035 091

Wojciech Mréz

koordynator planu

Instytut Ochrongyody PAN w
Krakowie

mroz@iop.krakow.pl

Katarzyna Stasziygka

asystentka koordynatora
planu

Instytut Ochrony Przyrody PAN w
Krakowie

staszynska@iop.krakow.pl

Zofia Przybyta

przedstawiciel instytuciji

Gmina Mikp - Wiejska Tuchow

um@tuchow.pl

z.przybyla@tuchow.pl

(48) 146525176 w. 18, 146525218

Matgorzata Michna

Planista regionalny

RegionalnaeRgja Ochrony
Srodowiska w Krakowie

malgorzata.michna@rdos.krakow.pl

15
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Typ informacji

Dane referencyjne

Zakres informacji

Warto §¢ informaciji

Zr6dio dostepu do danych

Materiaty Jelonek M., Klich M. Zurek R. 2003. Wyniki bada ichtiofauny Praca daje podstawowe Egzemplarze drukowane
publikowane Ichtiofauna Biatej Tarnowskiefuppl. Acta  |wykonanych w 2001 roku; informacg o stanie ichtiofauny
Hydrobiol, 6: 19-28. charakterystyka jakmiowa i obszaru w roku 2001
ilosciowa rybostanu dorzecza Bialej
Tarnowskiej w nawizaniu do
wczesniejszych bada
Materiaty Czeppe Z. (red.), 1976. Studigrodka Charakterystykdrodowiska Podstawowe informacje Egzemplarze drukowane
publikowane Dokumentacji Fizjogaficznej, t. V., Krakéw [|abiotycznego i biotycznego (budovdotyczce ogolnej
geologiczna, rzéba, morfologia, |charakterystyki obszaru
klimat, stosunki wodne, gleby, szata
roslinna, fauna)
Materiaty Skéra S., Wiodek J. M, Augustyn L., wyniki bada ichtiofauny dorzecza |Wartas¢ historyczna Egzemplarze drukowane
publikowane Nawrocki J. 1994. Ichtiofauna dorzecza BiafBjatej Tarnowskiej z lat 1988-1992
Dunajcowej.Roczniki Naukowe Polskiego
Zwigzku Wedkarskiego 7: 19-37.
Materiaty Swigs F. 1970. Geobotaniczna charakterysti®harakterystyka zbiorowiskdeych |Istotne przy klasyfikacji Egzemplarze drukowane
publikowane laséw w dorzeczu gérnego biegu Biatej w dolinie Biatej Tarnowskiej zbiorowisk przyrodniczych
Dunajcowej w Beskidzie Niskim. €& 1.
Lasy olchowe, jesionowo-jaworowe i
grabowe. Annales UMCS Sec. C. 25, 21: 243-
273.
Materiaty Jelonek M., 2007. Charakterystyka rybostamuykaz ichtiofauny goérnej e#ci Informacja przydatna jedynie materiaty IOP PAN, dogpne

niepublikowane

gornej czsci Bialej Tarnowskiej.

Biatej Tarnowskiej na podstawie
bada 2005-2006

do wykazania wygpowania
gatunku lub jego braku (brak
iloséciowych danych)

u Wykonawcy projektu planu

Materiaty Amirowicz A. (red.) Monitoring gatunkéw i |wyniki bada monitoringu brzanki | informacja przydatna dla http://www.gios.gov.pl/siedliska/p
publikowane siedlisk przyrodniczych ze szczegélnym okreslenia stanu ochrony df/wyniki_monitoringu_zwierzat_
uwzgkdnieniem specjalnych obszaréw gatunku w sieci Natura 2000 2010_barbus_meridionalis
ochrony siedlisk Natura 2000. Wyniki petenyi.pdf
monitoringu brzankBarbus meridionalis
petenyiRisso, 1827. GI® 2011
Materiaty Zajac K. 2010. Skdjka gruboskorupowa Unidetody monitoringu skojki Istotne przy okrdaniu stanu | http://www.gios.gov.pl/siedliska/p
publikowane crassus. W: Makomaska-Juchiewicz M. (redruboskorupowe;j ochrony gatunku w obszarze| df/przewodnik_metodyczny unio|_

2010. Monitoring gatunkéw  zwiest
Przewodnik monitoringu. G#¢ I; ss. 157-
179; GICS, Warszawa.

crassus.pdf
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Raporty Praca zbiorowa. IOP PAN 2011. Raport  |Potwierdzenie wygpowania gatunkWartas¢ istotna dla oceny sta
roczny za rok 2010 z realizacji Projektu.  |w obszarze Natura 2000 Biata gatunku w obszarze
-Przywrécenie dranosci korytarza Tarnowska http://www.losos.org.pl/uploads/d
ekologicznego doliny rzeki Biata Tarnowska/'. ocs/folder_druk(1).pdf
Zamawiajcy: Regionalny Zargd Gospodarki
Wodnej w Krakowie, Krakdw.

Raporty Raporty egciowe z wykonywania zada Inwentaryzacja siedlisk Podstawowy materiat Szczegotowe raporty z realizacji
projektu POIS-05.02.00-00-084/08 pn. przyrodniczych Natura 2000, w zakresie rozmieszczenia, | zada dotyczacych gatunkow
"Przywrécenie drgnosci korytarza gatunkow zwierat (kumak goérski, |powierzchni i stanu siedlisk, W
ekologicznego doliny rzeki Biata Tarnowskalskojka gruboskorupowa), obszarze, a tak w zakresie | materiaty IOP PAN

rozmieszczenie gatunkéw obcych,[rozmieszczenia kumaka

bogata dokumentacja fotograficznagbrskiego oraz skojki

calego obszaru gruboskorupowej
(stanowicych przedmioty
ochrony)

Raporty IOP PAN 2006. Weryfikacja bazy danych i |Informacje przyrodnicze dotygee materiaty IOP PAN, dospne
propozycja nowych specjalnych obszaréw |przedmiotéw ochrony u Wykonawcy projektu planu
ochrony siedlisk w regionie alpejskim. Rapqrt
z realizacji umowy nr 1/natura2000/2006.

Maszynopis. Ministerstw8rodowiska,
Warszawa.

Raporty Raporty egciowe z wykonywania zada Informacje przyrodnicze dotygze |Informacje uzupetniafe w http://www.iop.krakow.pl/cn2000/
projektu ,Monitoring gatunkow i siedlisk przedmiotéw ochrony (siedliska |zakresie rozmieszczenia i stg monitoring/ZestawienieWynikow.
przyrodniczych ze szczeg6lnym nadrzeczne) siedlisk aspx
uwzglednieniem specjalnych obszaréw
ochrony siedlisk Natura 2000”

Plany/programy/s Augustyn L. 2004. Operat rybacki rzeka Biglaformacje przyrodnicze dotygee (Informacje uzupetniage w zasoby Regionalnego Zadu

trategie/projekty | Tarnowska. Zard Okregu PZW w Nowym|przedmiotéw ochrony (stan zakresie stangérodowiska rzelf Gospodarki Wodnej w Krakowie,

Saczu.

ichtiofauny) oraz zaplanowanych
dziatah mogicych mi€ wptyw na

(m.in. obecnéci przegréd
poprzecznych, stanu czy$to

ichtiofaure (m.in. zarybi@)

wod)

zasoby Polskiego Zwiku
Wedkarskiego w Nowym &zu
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Plany/programy/s Zurek R. 2004. Operat rybacki rzeka Bidaformacje przyrodnicze dotysze [Informacje uzupetiage w zasoby Regionalnego Zadu

trategie/projekty | Tarnowska. Zard Okregu PZW w Tarnowie |przedmiotéw ochrony (stan zakresie stangrodowiska rzelf Gospodarki Wodnej w Krakowie,
ichtiofauny) oraz zaplanowanych |(m.in. obecnéci przegréd zasoby Polskiego Zwiku
dziatah mogicych mi€ wpltyw na  |poprzecznych, stanu czy$td | Wedkarskiego w Tarnowie
ichtiofaurg (m.in. zarybi@) wod)

Ekspertyzy Zajac K. Ekspertyza nt. stanu zachowania |Informacje przyrodnicze dotygze |Informacje uzupetniage w materiaty IOP PAN, dogpne

przyrodnicze

skojki gruboskorupowej

przedmiotéw ochrony

zakresie rozmieszczenia i stg
ochrony gatunku

u Wykonawcy projektu planu

Ekspertyzy
przyrodnicze

Perzanowska J., Stasska K., Uliszak A.
Ekspertyza nt. stanu zachowania siedlisk
przyrodniczych

Informacje przyrodnicze dotygee
przedmiotéw ochrony

Informacje uzupetniace w
zakresie rozmieszczenia i stg
siedlisk

ekspertyza stanowi fragment
projektu planu zadaochronnych

Bazy danych

Projekt POIS-05.02.00-00-084/08 pn.
"Przywrdcenie dranosci korytarza

ekologicznego doliny rzeki Biata Tarnowska"

Informacje przyrodnicze dotygee
przedmiotéw ochrony

Informacje uzupetniate w
zakresie rozmieszczenia i stg
siedlisk

- bazy danych nalg do zasobow
RZGW w Krakowie

- bazy danych z wynikami analiz
dostpne g w Instytucie Ochrony
Przyrody PAN w Krakowie

2.2. Ogolna charakterystyka obszaru

Potazenie fizjograficznéwedtug podziatu Kondrackiego z 2000 r.)
Prowincja: Karpaty Zachodnie
Podprowincja: Zewgtrzne Karpaty Zachodnie
Makroregion: Beskidyrodkowe

Mezoregion: Beskid Niski

oraz

Makroregion: Pogorz6rodkowobeskidzkie
Mezoregion: Pogorze €ikowickie

Charakterystyk&rodowiska abiotycznego

Biata Tarnowska jest rzekgorsk, prawym doptywem Dunajca. Jejédta znajduj sie u podnda wzgorza Lackowa (najwgzego szczytu
Beskidu Niskiego, 997 n.p.m.), w okolicach miejsosev Izby (gmina Ugcie Gorlickie). Rzeka wpada do Dunajca w okolicyntava. Typowo
gorski charakter ma odcinek w gérnym biegu rzekipbowyzej miejscowdci Grybow. W niszej czsci biegu rzeki wysipuja na przemian
odcinki wody o bardzo szybkim nurcie (bystrza)agmenty prawie stegej wody (plosa). Diug@ rzeki wynosi 101,8 km, jej wody zasilang s
przez 32 potoki. Powierzchnia dorzecza Biatej Tausloe] to 983,3 km2.
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Warunki klimatyczne:

Dorzecze Biatej Tarnowskiej poza jej obszaraddliskowym zalicza si do pietra klimatycznego umiarkowanie cieptegamseing temperatur

powietrza rocza 6 do 8z roczna suma opadow od 800 do 1000 sregnh predkoécia wiatru od 2,2 do 2,5 m/sek., wilgo§uia wzgledna od 86

do 88% i zachmurzeniem — dni pogodnych od 50 dod®bpochmurnych od 135 do 175, dni z mgd 30 do 50 w roku W przekroju roku

dominup wiatry zachodnie i potudniowo-zachodnie, z gtigjem zimy, podczas ktorej domirawviatry potudniowe. Pokrywéniezna ustala giw

potowie listopada, a zanika w drugiej potowie mai©pady nawalne wygbujace w okresie letnim powodugnaczne rgnienie wody i szybkie

wezbrania rzeki.

Charakterystyka podfa geologicznego i opis gleb (typ, podtjyzna¢)

Podilaze geologiczne stanowbsady budujce jednostki magurak dukielsk, $laska, skolsk reprezentujce okres od kredy gornej do oligocenu.
Sq to na ogot utwory fliszowe — piaskowce i tupkivdiry czwartorzdowe to plejstoagskie i holocéskie osady rzeczne zbudowane gtéwnie ze
zwirdw, piaskow, glin i itdw, wysipuja na terasach erozyjno-akumulacyjnych.

Na obszarze zlewni dominujgleby brunatne i pseudobielicowe wytworzone z kpas gliniastych, lessow, pylowe oraz mady — gleby
wytworzone z utworow aluwialnych. Gleby doliny rzeej to gtdwnie gleby gliniasto-pylaste. Idyznas¢ sprawia,ze @ one uytkowane
rolniczo.

Gtowne kierunki gospodarki:
- rolniczy,
- turystyczno — rekreacyjny zgdany z wdkarstwem.

Struktura wlasngéciowa:
- Skarb Pastwa w zarzdzie Regionalnego Zatdu Gospodarki Wodnej w Krakowie, prywatne gruntineodocelowo rowniewtasngci SP
w zaradzie RZGW
- grunty prywatne (tereny rolnicze)
- grunty gminne
- grunty Skarbu Restwa w zarzdzie Pastwowego Gospodarstwa dreego Lasy Pastwowe (nadlénictwa: Gromnik, Losie, Nawojowa,
Gorlice)
- grunty prywatne (lene) w zarzdzie starostw powiatowych

Uzytkowanie:
W czsci karpackiej tereny majcharakter rolniczo-rekreacyjny, w dolnym biegukizae okolicach Tarnowa xytkowanie terenu jest rownie
rolniczo-przemystowe. Zaréwno w gornym jak i dolnjmegu rzeki teren przeznaczony jest pod ustutikze sport.
Rzeka ley na terenie dziatania Ofgow Polskiego Zwizku Wedkarskiego Nowy &z i PZW Tarnow. Odcinek rzeki agtdédet do ujcia
potoku Binczarka jest catkowicie vagizony z wdkowania jest to ponad 20 km, teren ten &gy jest jako olbgb hodowlany.
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W dorzeczu rzeki Biata Tarnowska nie ma elektrowadnych.

Istniejgce formy ochrony przyrody:
8% obszaru Biata Tarnowska pokrywa @i obszarem Natura 2000 Beskid Niski PLB180002.t&anie gminy Gizkowice do obszaru
przylegaj bezpdrednio dwa inne obszary Natura 2000 - Ostoja wrfa Brzanki PLH120049 oraz Ostoje Nietoperzy Powi@orlickiego
PLH120094. Ponadto obszar pokrywa &rytorialnie z Gizkowicko — Ranowskim Parkiem Krajobrazowym, Parkiem Krajobrazowy
Pasma Brzanki, Potudniowomatopolskim Obszarem Gbnago Krajobrazu i Obszarem Chronionego KrajobiRagorza Gizkowickiego.

2.3. Struktura wiasndici i uzytkowania gruntéw

Tereny wchodace w sktad obszaru Natura 2000, czyli gtdwnie korgzeki, to wiasn& Skarbu Pastwa w zarzdzie RZGW w Krakowie.
Pozostata cg¢ to wiasné¢ indywidualnych wiacicieli (ich doktadne okrdenie wymaga analizy danych katastralnych). Stngktiytkowania

gruntéw okrélono na podstawie analizy pokrycia terenu wedtugydaandCover 2006, warstw tematycznych oraz infajimebranych w terenie
w roku 2011.

Typy uzytkéw gruntowych Typ wiasndici Powierzchnia wytkow w ha % udziat powierzchni w obszarze
- : .- | Gtownie prywatna, tate Skarb
Siedliska rolnicze (ogolnie) Paﬁstwa\?vévgrz(dzie RZGW 657 ha 69 %
SleQIlgka dkowe i zarslowe G+9wn|e prywatna, tate Skarb 171 ha 18%
(ogdlinie) Paistwa w Zarzdzie RZGW
Gtéwnie prywatna, tate Skarb
Lasy lisciaste Paistwa w Zarzdzie RZGW, oraz W 76 ha 8%
zaradzie LP
Lasy mieszane Glownie prywatna i gminna 28,5 ha 3%
Lagy iglaste Gtoéwnie prywatna i gminna ok. 1 ha 1%
Inne tereny Riéni wiasciciele ok. 1 ha 1%
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Rodzaj doptaty

Typy uzytkow Typ wlasnasci | Powierzchnia obgta doptatami UE w ha dziatania/priorytetu/programu
Skarb Pa@stwa - -
Lasy Lasy komunalne -

Lasy prywatne

Tereny niel¢ne

- tereny objte wytkowaniem kénym =
0,124 ha

wariant 1.1: obreb Chojnik, numery dziatek:
121602_2.0003.785, 121602_2.0003.786 i
121602 _2.0003.787, ofir Tuchdw, nr dziatki:
121610_4.0001.2254/3, aitx Burzyn, nr dziatki:
121610 5.0003.609/1, aftr Lubaszowa, nr
dziatki: 121610_5.0007.286,

wariant 3.1: obreb 1zby, numery dziatek:
120510 2.0021.83/1i 120510 2.0021.83/2

- tereny obgte wytkowaniem
pastwiskowym = 0,074

wariant 3.1: obreb Banica, nr dziaiki:
120510 2.0001.335

- tereny obgte wytkowaniem kéno —
pastwiskowym = 0,058

wariant 3.1: obrb Brunary, nr dziatki:
120510 _2.0003.402, offy Izby, numery dziatek:
120510 2.0021.93i 120510 2.0021.87/1
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Tytut opracowania Instytucja Ustalenia planu/programu/projektu Przedmioty Ustalenia dotyczce dziataa
odpowiedzialna za mogace mig wptyw na przedmioty ochrony minimalizuj acych lub
przygotowanie ochrony objete kompensujacych
planu/programu/w wptywem
drazanie projektu opracowania
Miejscowy plan gmina Gromnik - planowany zbiornik retencyjny Chojnik, | wszystkie - zbiornik - brak zaplanowanych
zagospodarowania - nieuregulowana gospodarka wodno- przedmioty dziataa kompensujcych
przestrzennego gminy sciekowa ochrony - gospodarka wodno seiekowa —
Gromnik - ograniczenie zrzutu zanieczyszez® regulowana zapisami planu
woOd powierzchniowych i ziemi
-budowa sieci kanalizacji opadowej
Miejscowy plan gmina Tuchéw - nieuregulowana gospodarka wodno- | wszystkie - gospodarka wodno seiekowa —
zagospodarowania sciekowa przedmioty regulowana zapisami planu
przestrzennego gminy -wytyczenie naturalnych torow kajakowychpchrony -obwodnica miasta-brak dziata
Tuchéw -zaprojektowanie apielisk kompensujcych
-budowa sieci kanalizacyjnej
Miejscowy plan gmina Pléna - nieuregulowana gospodarka wodno- wszystkie - gospodarka wodno seiekowa —
zagospodarowania sciekowa przedmioty regulowana zapisami planu
przestrzennego gminy -wytyczenie naturalnych torow kajakowychpchrony
Plesna (2008) -zaprojektowanie apielisk
-budowa sieci kanalizacyjnej
Miejscowy plan gmina Tarnow § 26 Ustalenia dla terenéw wod wszystkie brak zaplanowanych dziata
zagospodarowania powierzchniowych ptyacych — zasady przedmioty kompensujcych
przestrzennego gminy zagospodarowania terenOw: utrzymanie w ochrony
Tarnow (2008) dobrym stanie istniegych waod
powierzchniowych, w tym wycinka drzew
krzewOw ograniczagrych przeptyw wod
Miejscowy plan gmina Grybow -ograniczenie zrzutu zanieczysaake wod | wszystkie - gospodarka wodno seiekowa —
zagospodarowania powierzchniowych i podziemnych przedmioty regulowana zapisami planu
przestrzennego gminy -podhczenie do kanalizacji ochrony

Grybow (2008)

-obwodnica Grybowa
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-otwarte lgpielisko

Miejscowy plan gmina Wcie - remonty urzdzex wodnych wszystkie Dziatania regulowane zapisami
zagospodarowania | Gorlickie - rozbudowa sieci kanalizacji sanitarnej | przedmioty planu
przestrzennego gminy ochrony
Uscie Gorlickie
(2008)
Miejscowy plan gmina Bobowa - budowa sieci kanalizacji wszystkie | Dziatania regulowane zapisami
zagospodarowania przedmioty planu
przestrzennego gminy ochrony
Bobowa
Studium gmina Cigkowice - budowa przydomowych oczyszczalni | wszystkie Dziatania regulowane zapisami
uwarunkowa i sciekdw przedmioty planu
kierunkow -modernizacja oczyszczalfgiekOw ochrony
zagospodarowania
przestrzennego gminy
Ciezkowice
Operat rybacki Polski Zweek Do zagraen naleza zarybienia o gatunki ryb, brak zaplanowanych dzidta

Wedkarski. okegi: nieodpowiednim sktadzie gatunkowym skojka minimalizujacych i

Tarndéw i Nowy $cz | (popieranie gatunkdéw konkurencyjnych lubgruboskorupo | kompensujcych

drapieznych w stosunku do brzanki; brak | wa
zarybieh gatunkow wanych dla skojki)

Przedsiwziecie Matopolskie Zarad | - ograniczenie zalewow siedliska brak zaplanowanych dziata
Matopolskiego Melioracji i - usuwanie rélinnosci strefy medzywala przyrodnicze | kompensujcych
Zarzadu Melioracjii | Urzadzen Wodnych
Urzadzen Wodnych w| w Krakowie
Krakowie pn.:
.Budowa i
modernizacja
obwatowa

przeciwpowodziowyc
h rzeki Biata w gm.
Ciezkowice, Tuchobw,

Plesna, Tarnéw, m.
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Tarnow

Projekt POIS-
05.02.00-00-084/08
pn. "Przywrocenie
droznosci korytarza
ekologicznego doliny
rzeki Biata

Tarnowska"

Regionalny Zarzd
Gospodarki Wodnej
w Krakowie

Udroznienie barier migracyjnych

dla organizméw wodnych w rzece
Biatej, Renaturyzacja siedlisk
przyrodniczych, odtwarzanie populacji
zwierzt bedacych przedmiotami ochrony
obszaru Natura 2000

wszystkie
przedmioty
ochrony
obszaru Natura
2000

Dziatania projektu wptywaj
pozytywnie na przedmioty
L ochrony
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2.6. Informacja o przedmiotach ochrony obgtych Planem wraz z zakresem prac terenowych — darmveryfikowane

Przedmiot Ocena | Powierzchn Liczba Rozmieszczenie Stopien rozpoznania Zakres prac terenowych
ochrony 0goln ia stanowisk w obszarze uzupetniajacych/
a Uzasadnienie do wyjczenia z
prac terenowych
Siedliska
przyrodnicze
3220 Pionierska A 47,09 cate koryto | Odcinek goérski —| Analiza danych
roslinnos¢ na rzeki w powyzej przyrodniczych (2011)
kamieacach gorskim Grybowa pozwalajca na oceqistanu
gorskich odcinku zachowania na poziomie
potokow poszczegolnych ptatow
(informacja ozrodle danych, : ,
pkt. 2.1 Informacja o obszarzeZ uwalgl na ﬁktuggﬁ K
I przedmiotach ochrony) ggﬁyihagycrzevémiotacrr? u
3230 Zargla A 0,8 4 Odcinek gorski —+ Inwentaryzacja siedlisk och?/ony ogszaru Natura 2004
wrzesni na powyzej przyrodniczych oraz innych danych
kamiencach i Grybowa przeprowadzona VII 2011; przyrodniczych, nie bylo
zwirowiskach ocena stanu zachowania na Koniecznec r(;wa dzenia
gorskich poziomie poszczegolnych dodatk rﬁ) ¢
potok6w plat6w. odatkowych prac terenowyc
(Salici- Zadanlem _mezdgdnym dla
Myricarietum— uzyskar_ua,lnformacp na tema
Z przewag przedr_nlotow ochrony by}o_
wrzesni) natomiast przeprowadz'enlfa
3240 Zargla A 11,10 41 Odcinek gorski +Inwentaryzacja siedlisk ZEZ::; g?zneysc,[?z’ (\a/\r/l:l))//r(r:]hrowme
wierzbowe na powyzej przyrodniczych '
kamiencach i Grybowa przeprowadzona VII 2011;
zwirowiskach ocena stanu zachowania na
gorskich poziomie poszczegolnych
potokow ptatow.
(Salici-

=)
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Przedmiot Ocena | Powierzchn Liczba Rozmieszczenie Stopien rozpoznania Zakres prac terenowych
ochrony 0goln ia stanowisk w obszarze uzupetniajacych/
a Uzasadnienie do wyjczenia z

prac terenowych

Myricarietum—

z przewag

wierzby)

91EO tgqi C 153,7 299 Caly obszar Inwentaryzacja siedlisk

wierzbowe, przyrodniczych

topolowe, przeprowadzona V-VII 2011;

olszowe i liczone hcznie z zar@lami

jesionowe wierzbowymi (kgi inicjalne);

(Salicetum ocena stanu zachowania na

albae, poziomie poszczegoblnych

Populetum ptatow.

albae, Alnenion

glutinoso-

incanae olsy

zrodliskowe)

Gatunki

zwierzat

1096 Mindg usury¢ | Brak danych Brak Brak danych Odtowy prowadzone przez | Aktualne dane nie potwierdzity
strumieniowy danych Regionalny Zarzd obecndci gatunku w obszarze.
Lampetra Gospodarki Wodnej w Na tym etapie prac nale
planeri Krakowie w latach 2011-2012 usura¢ gatunek z listy

nie potwierdzono przedmiotow ochrony. Natg
wystepowania tego gatunku. | jednak kontynuowa
Ostatnie stwierdzenia minoga poszukiwania gatunku i w
strumieniowego w Biatej przypadku odnalezienia —
Tarnowskiej pochodgz lat uzna za przedmiot ochrony.
70-tych (odtowy prowadzone
przez Zaktad Biologii Wéd
PAN w Krakowie n
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Przedmiot Ocena | Powierzchn Liczba Rozmieszczenie Stopien rozpoznania Zakres prac terenowych
ochrony 0goln ia stanowisk w obszarze uzupetniajacych/
a Uzasadnienie do wyjczenia z
prac terenowych
1106 tose D Populacja o Nie wystarczajcy Obecné¢ czynnikéw
szlachetny matej liczebnéci determinugcych stan ochrony
Salmo salar skladajca se gatunku (przegréd
wytacznie z poprzecznych
osobnikéw uniemaliwiaj acych tososiowi
miodocianych. migracg) oraz aktualne dane
Obecnie brak na temat stanu populacji tego
niewystarczajcy gatunku w obszarze Biata
ch danych do Tarnowska uzasadnigj
przeprowadzenia wykluczenie tego przedmiotu
takiej oceny ochrony z prac terenowych.
1130 Bol& D Gatunek nie potwierdzono obecsoi
Aspius aspius notowano w gatunku
roku 2003 w
ujsciowym
odcinku rzeki
1163 Gilowacz | usury¢ | Brak danych| Brak Brak danych Odtowy prowadzone przez | Aktualne dane nie potwierdzity
biatoptetwy danych Regionalny Zarzd obecndci gatunku w obszarze.
Cottus gobio Gospodarki Wodnej w Na tym etapie prac nale
Krakowie w latach 2011-2012 usura¢ gatunek z listy
nie potwierdzono przedmiotow ochrony. Natg
wystepowania tego gatunku. | jednak kontynuowa
poszukiwania gatunku i w
przypadku odnalezienia —
uzna za przedmiot ochrony.
2503 Brzanka B Caty odcinek Wystarczajcy w zakresie Gatunek stosunkowo dobrze

Barbus
meridionalis
petenyi

rzeki do Koszyc

rozpoznania rozmieszczenia
stanu populacji gatunku.

i zbadany pod &em
wystepowania w Biatej. Nie

ma konieczngéci prowadzenia
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Przedmiot Ocena | Powierzchn Liczba Rozmieszczenie Stopien rozpoznania Zakres prac terenowych
ochrony 0goln ia stanowisk w obszarze uzupetniajacych/
a Uzasadnienie do wyjczenia z
prac terenowych
dodatkowych prac w celu
okreslenia stanu ochrony w
obszarze. Wymaga
monitoringu.
1193 Kumak C 68 Dwie Wystarczajcy w zakresie Gatunek stosunkowo dobrze
gorskiBombina zasiedlonyc| subpopulacje: rozpoznania rozmieszczeniali zbadany pod &em
variegata h potnocna stanu populacji gatunku oraz| wystepowania w Biatej. Nie
zbiornikobw | (okolice Plénej) | miejsc rozrodu ma konieczngci prowadzenia
lub ich oraz potudniowa| (Inwentaryzacja dodatkowych prac. Wymaga
komplekso | (okolice przeprowadzona w 2011 r. | monitoringu.
w Grybowa); przez zespot dr T. Zaga)
pomidzy nimi
nieliczne
stanowiska w
pasmie Brzanki
1032 Skoéjka B 50-100 ha Rozmieszgzna odcinku rzeki | Bardzo dobry Gatunek stosunkowo dobrze
gruboskorupow enie cagte | od Gromnika po zbadany pod &em
aUnio crassus na ok. 30 | Tarnéw wystepowania w Biatej. Nie
km odcinku ma konieczngci prowadzenia
rzeki dodatkowych prac. Wymaga
monitoringu.

2.6.1. Typy siedlisk przyrodniczych
3220 Kami&ce izwirowiska gorskich potokow
Kamience gorskie wraz z porasiaj je raslinnoscia to siedlisko przyrodnicze o pionierskim charakéer@Vystpuja na potokach i rzekach

o nieregulowanych korytach, podlegzg naturalnemu rytmowi zalewow, znacznymi zmianpoziomu wody i przemieszczanieng shateriatu
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skalnego. Kluczowym zagadnieniem dotymym identyfikacji tego siedliska jest wyznaczen@gkiego odcinka rzeki. Ze wzglu na charakter
srodowiska fizyczno-geograficznego dorzecza orazfohmgie doliny, za gorskie uwa sk odcinki rzek o gibokich dolinach, diych spadkach i
waskich korytach, o znacznych przeptywach i rocznyethaniach stanéw wody. Dodatkowo mas#tniet warunki fizyczne dla odktadaniagsi
kamieicdw, a wic odpowiednia szeroké i uksztattowanie terasy zalewowe;.
Biata Tarnowska spetnia kryteria rzeki gorskiej ssych zrodet do okolic miejscowdzi Grybow, co pokrywa giz grani@ wyznaczon przez
poinocny zasig regionu alpejskiego. W odcinku tym zachowaty siajlepiej wyksztalcone zbiorowiska kami®w, zajmujce znaczne
powierzchnie. Z uwagi ha wielonurtowokoryta i jego dua dynamik;, do siedliska 3220 wtzono take samo koryto rzeki. Oznacza i, caty
odcinek rzeki w granicach tego regionu, zarownos&oryto rzeczne, jak i ptaty kantiedw, zostalty uznane za to siedlisko przyrodniczaety
podkreli¢, ze formalna granica regionu biogeograficznego, wgzoaego w uzgodnieniu z KomisEuropejsk w Polskich Karpatach w pobli
poziomicy 500 m, w przypadku Biatej Tarnowskiejdww dobrze pokrywasiz wystpowaniem typowych form morfologicznych orazlnonosci
gorskiej rzeki i jej brzegow.
Gtéwne zasoby zlokalizowane powyzej Brunardéw, gdzie zado miejscowéci Snietnica koryto dzieli gi na odnogi, a w nurcie twagavyspy.
Roslinnos¢ kamiencOw odnawia siw trakcie gwattownych powodzi. Dlatego nowopowstighmiéce nie § porasnicte raslinnoscia. Na starszych
pojawiap si¢ luzne zaréla wrze&ni pobrzenej Merycaria germanica gatunki rélin zielnych (poziewniki Galeopsis gorycznik pospolity
Barbarea vulgaris zmijowiec zwyczajnyEchium vugarg Iniczka mataChaenorhinum minorpraz pojedyncze krzewy wierzby siwSplix
eleagnos kruchejSalix fragilis

Ogdlny stan zachowania siedliska w sieci Natura 200ha podstawie wynikéw raportowania i monitoringu —dane GIOS

Sparod badanych w 2010 roku 29 stanowisk na 18 rzekagbtokach, jako wigiwie zachowane okgéono siedlisko w 9 przypadkach.
Niewtasciwy stan ochrony stwierdzono réwni@a 9 stanowiskach, a zty — w 11 przypadkach. Wymiknitoringu wskazuwj, ze stan siedliska
w regionie alpejskim, nie jest dobry. Niepokm jest przede wszystkim utrata siedliska na zagbahsigu — w Beskidzi€Slaskim i czsciowo
takze wZywieckim (w tym praktycznie nieobecftotego siedliska w obu tych obszarach Natura 20@fdwiadczy o znacznych zaburzeniach w
kortach rzek na tych terenach. Na pozostatyénobszarze, siedlisko prawdopodobnie zmniejsza avegt.
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Stan zachowania siedliska w obszarze

Na tle ogolnej oceny stanu ochrony siedliska w é®olggo kondycja w
obszarze Biala Tarnowska prezentuje siobrze. Wyniki monitoringu
prowadzonego przez GRX2010) wskazuj na to, & w obszarze siedlisko
jest dobrze wyksztatcone i zajmuje zngmz powierzchnie — uzyskato
ocerg FV. Nalezy jednak zaznaczyze gtowne zasoby zlokalizowane w
gérnym odcinku rzeki, povagj Brunaréw, a do miejscowsci Snietnica.
Dolny bieg rzeki (poriej Grybowa) jest ju przeksztalcony przez
cztowieka i nie ma w dolinie nitiwosci tworzenia roztokowych odcinkéw

na rzece. Miejscami stan ten akamy jest przez regulacyzeki lub pobor
ZWiru.

Zagrozenia

Do gtébwnych zagrzen naley rozjezdzanie cezkim sprztem, pobor
materialu rzecznego oraz umocnienia brzegéw. Naidfam wkraczaj
takze gatunki inwazyjne - nawdopd&zna Solidago serotina rdestowiec
o ostrokaiczysty Reynoutria japonica niecierpek gruczotowatympatiens
Fot. 1 Kamience wraz rasta;';ce j rlnéci - Izby (J. glandulifera, barszcz Sosnowskieggeracleum sosnowskico przy braku

Perzanowska) dziatan ochronnych mge by powanym zagraeniem dla naturalnych
zbiorowisk kamiécow.

3230 Zardgla wrzeniowo-wierzbowe ngwirowiskach i kamigicach gérskich potokéw
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Fot. 2 . Zardsla wrzesniowo-wierzbowe w okolicySnietnicy
(J. Perzanowska)
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Siedlisko przyrodnicze 3230 wysgiuje jedynie w regionie alpejskim,
gdzie podstaw jego wyr&nienia jest obecri¢ zespotu Salici—
Myricarietum. Ma posté zargli z wrzesnia pobrzena Myricaria
germanica z domieszk wierzb, gtéwnie wierzby siwejSalix
eleagnos Wyskpuje najczsciej w mozaice zinnymi stadiami
sukcesyjnymi, tworzc na terasie zalewowej dynamiczne uktady. W
ich sktad wchodz takie zbiorowiska jalyricaria germanica(3220-
2), Salici-Myricarietum (3240) oraz zariba wierzbowe (inicjalne
stadia 91EO0-1). Zbiorowiska te pod wadgm florystycznym i
siedliskowym g do siebie bardzo zlilbne, a granice radzy nimi &
ptynne. Miejsca wyspowania siedlisk kamigéw @
uwarunkowane przez morfolagikoryta iterasy zalewowej. Nad
Biata Tarnowslg najlepiej wyksztatcone ptaty znajdusic pomidzy
Brunarami aSnietnica, szczegolnie w tych miejscach, gdzie Biata
tworzy koryto anastomozage (wikcej niz jedno koryto o statym
przebiegu) z wyranymi wyspami w nurcie. Wyriono cztery ptaty
zarali wrzesniowo-wierzbowych o gcznej powierzchni 0,8 ha, co
stanowi niecate 0,1 % calego obszaru Natura 2084.td znacznie
mniejsza powierzchnia hipodawana w standardowym formularzu
danych. Rozbinosci wynika¢ mog z szacunkowego charakteru
danych podawanych w formularzu oraz z samej spdcgiedlisk
nadrzecznych. Kamiee tworz dynamiczny kompleks zbiorowisk
wyodrebnianych na podstawie stadium sukcesji w ktorym si
znajdup. Zmiany powierzchni poszczegoélnych stadiow wydsi;
nieuniknione, niejako wpisane w specyfiktego siedliska
przyrodniczego. Istotnym natomiast zagadnienie nashitorowanie
tacznej powierzchni kompleksu siedlisk karigéw.

Ogdlny stan zachowania siedliska w sieci Natura 20ha podstawie wynikéw raportowania i monitoringu —dane GIOS

W ramach monitoringu Gl®stan siedliska oceniono jako niezadowalgj Tyko 6 spérdd 15 stanowisk uzyskato oceRV, kolejne 6 — U1, a 3 —
U2. Wyniki monitoringu wskazygj ze stan siedliska w regionie alpejskim, a zarazerkrayu, nie jest dobry. Za przyczyruznano przede
wszystkim zagospodarowywanie potokow i rzek gotskia w szczegolrsoi prowadzenie dziataregulupcych. Niemniej jednak siedlisko
wystepuje jeszcze nad szeregiem ciekéw, odnawgiaasiobec silnej zakmosci od naturalnych czynnikdw, procesy odnowy mbgé skuteczne i
powtarz& sig w czasie. Pomimo wygbowania niekorzystnych dla siedliska zjawisk, jefj@a dynamika pozwala uzégerspektywy jego
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ochrony za obiecuage, a jego 0golny stan nie za zly lecz tylko niexealapcy.

Stan zachowania siedliska w obszarze

Stan zachowania w standardowym formularzy zostakstdny jako niewtdciwy, natomiast dane uzyskane podczas batlenowych
przeprowadzonych w roku 20%ilviadcz, iz siedlisko zachowane jest we ¥davym stanie zachowania.

Zbiorowisko tworzone jest gtownie przez w§me pobrzena Myricaria germanica nostrzykazottego Melilotus officinalisi biatego Melilotus
albus gorycznika pospoliteg@arbarea vulgarisoraz kpy krzewow wierzby siwefalix eleagngswierzby kruchejSalix fragilis z wierzly
purpurowg Salix purpurea

Zagrozenia

Do gtdwnych zagrezen nalezy inwazja obcych gatunkow inwazyjnych (nawipdzna Solidago giganteardestowiec ostrokazysty Reynourtia
japonica niecierpek gruczotowatympatiens glanduliferaparszcz Sosnowskiegberacleum sosnowskikolczurka klapowandEchinocystis
lobata)oraz umocnienia brzegéw zmienieych rytm zalewow i dynamikkoryta.

Zwrdci¢ nalezy réwniez uwag na naturalne procesyednce przyczya zmniejszania areatu tego siedliska (sukcesja wuklau zardli
wierzbowych). Krzewy wierzbowe stopniowo zk$zap swoje pokrycie, przez co wypiesiajwiattozadna wrzesnie pobrzena. Zbiorowiskom
wrzesni pobrzenej zagraac mogy réwniez duze wezbrania wody i przemieszczaniu materialu skgin@worzenie s nowych kamiéacow).
Pojawiapce s¢ gatunki inwazyjne, wprawdzie nie zajmygszcze diej powierzchni na stanowiskach i nie konkagrbezpdrednio z wrzénia,
ale w niedlugim czasie, §& ten proces bdzie trwat, to tanowe wysgpowanie rdestowca japskiego, niecierpka gruczotowatego, barszczu
sosnowskiego czy nawitoci olbrzymiegda stanowity istotne zageenie i doprowadzi do likwidacji stanowisk wine
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3240 Zardgla wierzbowe na kamigcach izwirowiskach gorskich potokow

Fot. 3 Zarosla Wrzeéniowoiezbow w pm stadium,
przechodzce w kolejne stadium sukcesji (A. Uliszak)

Siedlisko przyrodnicze 3240 wygluje wyhcznie w regionie alpejskim
wzdhwz ciekbw o naturalnym rytmie zalewéw i nie przeksaiaym
korycie. Nad Biad Tarnowslq siedlisko wyksztatca sigtéwnie w gérnym
odcinku rzeki, powye] Grybowa. Najrozleglejsze kaniiee towarzysz
roztokowym odcinkom rzeki koto wsi Brunanghietnica. Nurt dzieli si

tu na kilka odndg, a calé koryta ma szeroké kilkudzieskciu metrow.
Na pozostatych odcinkach wyksztalcaic one w zakolach i w postaci
pasow wzdta brzegow rzeki.

Przewaaja zarcla wierzby siwej tworzce zespodiSalici-Myricarietum
Drugi z gatunkow charakterystycznych dla tego zksgo wrzenia
pobrze&na Myricaria germanica ktora w przeciwigstwie do siedliska
przyrodniczego 3230, wygiuje tu w domieszce. Oprocz nich w skiad
zarali wierzbowych wchodz: wierzba kruchaSalix fragilis i wierzba
purpurowaSalix purpurea rzadziej wierzba wiciowéalix viminalisi
wierzba trojpecikowaSalix triandra.

taczna powierzchnia ptatéw siedliska wynosita ok. Hd, co stanowi
okoto 1,2 % powierzchni calego obszaru. Zdecydowaviekszas¢
zajmup platy o widciwym stanie zachowania ocena FV). Stan
niewtaciwy wykazano na ok. 27 % powierzchni, natomiastnskty
zaledwie na 3 %.

Ogoliny stan zachowania siedliska w sieci Natura 20(ha podstawie wynikéw raportowania i monitoringu —dane GIOS
Wedtug monitoringu GI® (2010) stan siedliska w sieci Natura 2000 nie ksiry. Na blisko potowie stanowisk stan chronydkika zostat
okreslony jako dobry (7) lub niewkziwy (2). Na ponad potowie (10 sfpod 19) jego stan uznano za zly.

Stan zachowania siedliska w obszarze

taczna powierzchnia ptatow siedliska wynosita okh&l co stanowi okoto 1,2 % powierzchni catego ohszadecydowana wksza¢ zajmup
ptaty o wigciwym stanie zachowania ocena FV. Stan niéeway wykazano na ok. 27 % powierzchni, natomiaghstty zaledwie na 3 %. Stan
ochrony siedliska w obszarze zostaje jednak éng jako Ul — niezadowalggy, na co wptyw ma przenikanie do ptatow siedliskaych
gatunkow inwazyjnych oraz niewielka powierzchniatptv w skali obszaru.
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Zagrozenia

Do gtéwnych zagrgzen nalezy inwazja obcych gatunkow inwazyjnych (nawipdzna Solidago giganteardestowiec ostrokmzysty Reynoutria
japonicg niecierpek gruczotowatympatiens glanduliferaparszcz Sosnowskiegderacleum sosnowskikolczurka klapowandchinocystis
lobata) oraz prace zwizane z odbudogvmostoéw i umacnianiem brzegoéw.

91EO0 *Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe

tegowa roslinnos¢ nadrzecza tworza przede wszystkimegi | zargla wierzbowe, na ogo6t z dominacyierzby kruchejSalix fragilisi innych
gatunkéw wierzb. W nszych potaeniach czsto wystpuje olcha czarndlnus glutinosa rzadziej — jesiorFraxinus excelsionV wyzszych
potozeniach pojawia giolcha szaraInus incanaFragmenty laséw i zagb t¢gowych g silnie rozdrobnione, ale nadat sipotyka dos§ duze
kompleksy rélinnosci o naturalnych charakterze, skiagi@j st z kamiéicdw nadrzecznych, zailo tegowych i ziotordgli oraz ralinnosci
takowej.

tacznie kgi zajmup w obszarze 156,6 ha (ok. 16,4 % powierzchni olbsiatura 2000). Niemal 14,8 % powierzchni obszddil (6 ha)
porastaj tegi wierzbowe, z czego 94 ha (ok. 66 % wszystkigfow wierzbowych) to siedliska w stanie inicjalny®lszynka karpacka stanowi
9,5 % zbiorowiskg¢gowych doliny Biatej Tarnowskiej. Jak wspomniangwazajaca cze$¢ siedliska przyrodniczego 91EO stanawad Biah
Tarnowslk lasy i zaréla wierzbowe. Zbiorowiska te wyksztatgagic na ptaskich terasach zalewowych rzeki, na ktoitdicgnie wzbierajce
wody nanosz materiat madotworczy. Aktualnie miejsca takie w duzej mierze przeksztalcone w wyniku gospodarki rolmepz
wielopokoleniowych proceséw osadniczyétyzne gleby doliny rzeki, pierwotnie zajmowane priagy i zaréla legowe pozostaj pomimo
czgstych wylewow rzeki, w zytkowaniu rolnym oraz kano-pastwiskowym. &gi zajmup siedliska ta nad samym brzegiem rzeki, aksze
ptaty (maksymalnie kilkuhektarowe) pozostaty jedym miejscach mniej przydatnych w gospodarce rolgézie czsto dociergj i stagnug
wody zalewowe. Siedlisko tworzy mozaik innymi ukladami réinnymi; tegami inicjalnymi, ziotorélami lepkznikowymi, fakami i innymi
antropogenicznymi zbiorowiskami trawiastymi, a Zakgruntami ornymi. Ptatyegu odznaczaj sic tam niewiells powierzchm lub tez
wystepuja w formie bardzo wskiego pasa tunad brzegiem rzekSrednia wielk@é ptatu (zarowno siedlisk wyksztatconych typowo, jakch

w inicjalnym stadium rozwoju) wynosi ok. 0,5 hanapowszechniejszea k. 20-25 arowe fragmentygdow. Takie rozproszenie ptatéw laséw
i zarasli tegowych w dolinie rzeki ostabia ich kobuforows, jaka petna w stanach wezbfiawody. W zmienionym przez cztowieka krajobrazie
ten mozaikowy uktad ma jednakpozytywne znaczenie dlazriorodndci biologicznej. Wyragnione nad Biat Tarnowsl inicjalne stadium
tegu cechuje si mtodym wiekiem drzew i krzewdw, jednowarstwplwudows, stosunkowo matym zwarciem i zZim udziatem krzewiastych
form wierzb. Czstokra ma on postawaziutkiego, szerokei nawet 1-2 osobnikow pasaslionosci zaraglowej przemieszanej z gatunkami
ziotoroslowymi i trawiastymi.
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Zarcla wierzbowe budowane as przez: wierzh
purpurowa Salix purpurea,krucha S. fragilis, biata S.
alba, siwa S. eleagnosoraz rzadziej - wiciow S.
viminalis. Kombinacy, florystyczra w warstwie zielnej
legbw wierzbowych uznano generalnie za mato
charakterystyczn Stale wysipuje tam jedynie kilka
typowo kgowych gatunkéw, jak chmiel zwyczajny
Humulus lupulus jezyna sinaRubus caesiusprzytulia
czepnaGalium aparine kielisznik zardlowy Calystegia
sepiumczy mozga trzcinowatd@halaris arudninacea.
Nieco rzadziej wyspuja tu rowniez zwiazane z lasami
tegowymi: zywokost lekarski Symphytum officinalis,
jaskier roztogowyRanunculus repery toj&c¢ pospolita
Lysimachia vulgarisoraz ziarnopton wiosennficaria
vernai ostrazen warzywny Cirsium oleaceruma take
inne gatunki wilgociolubne: Lycopus europaeus,
Eupatorium cannabinum, Chaerophyllum hirsutum
I Myosotis palustrisCz¢sto pojawia i mocno zwazany
z zyznymi glebami laséw dciastych Aegopodium
podagraria. Wigksza czs¢ ptatdbw zdominowana jest
przez wspomnian mozg trzcinowah Phalaris
% . arundinaceaStale zadomowianwydaje st tez by¢ obca
Fot. 4 Zarosla wierzbowe nad Biag (J. Perzanowska) geograficznie nawibpdéznaSolidago gigantea.
W dolinie Biatej Tarnowskiej petni ona rpktate] domieszki w lasach i zalach kgowych, tworac w miejscach bardziej prasietlonych
zwarte fany. Z racji swej matej powierzchni oraz@aej formy wystpowania, lasy i zakta wierzbowe g wyjatkowo mocno eksponowane na
doptyw przybyszow z otwartych terendéw pol, pastwiskigorow, a take wszystkich innych gatunkdéw, ktérych nasiona cagei formy
przetrwalnikowe niesioneagprzez wody Biatej. W runie spotykamy ewiréwniez rosliny takowe, jak babka lancetowaRlantago lanceolata,
barszcz zwyczajnHeracleum sphondyliumostrazen takowy Cirsium rivularis a take gatunkiswietlistych okrajkow: wrotycz zwyczajny
Tanacetum vulgardebiodka pospolitaddriganum vulgareczy bylica piotunArtemisia absinthiumzZinwentaryzowano réwnieliczne ,,ogniska”
ekspansji gatunkow obcych, szczegolnie rdestowmagkiegoReynoutria japonicakolczurki klapowanefchinocytis lobata.

Stan ochrony laséw i zadlo tegowych (ocena dotyczy tylko typowo wyksztatconyclat@w, kgi w stadium inicjalnym nie podlegato
szczegotowej ocenie) najgziej oceniony zostat jako nievdlewy (32,12 ha w 75 ptatach) oraz wavy (9,2 ha). Tylko 5,7 ha siedliska (18
ptatow) oceniono jako pozostéag w ztym stanie ochrony.

36



INFRASTRUKTURA UNIA EUROPEISKA
i | SRODOWISKO @9 @ ROZWOJ REGIONALNEGD

NARDDOWA STRATEGIA SPOINDSC

Na ocer te wptyneta przede wszystkim obecftoobcych gatunkéw inwazyjnych oraz zaktocenia skigdtunkowego warstwy gbn zielnych
przez ekspansywanmozg; trzcinowaf Phalaris arundinaceaSzczego6lnie mocno zaznaczata ish obecné¢ w bardziejswietlistych, czsto
bardzo wskich zardlach inicjalnych. tam te najczsciej spotykano pojedyncze osobniki klona jesiorinbgo Acer negundoW kilkunastu
przypadkach odnotowano nasadzenia gatunkéw rodhinate obcych ekologicznie (lipa drobnolistna, alszarna, sosna) oraz sporadycznie
obcych geograficznie: topoli balsamicznychgbd czerwonego, robinii akacjowej. Negatywnie ocaniobudow warstwy drzewiastej
(przewanie byta ona uproszczona, jedngpdwa), brak drzew starszych oraz znikpwbecnéé drewna martwego. Odnotowano réwnie
lokalne przesuszenie siedliskacihce tego efektem ,gdowienie” ralinnosci. Procesy takie zachoglav miejscach, w ktorych brakuje
naturalnego cyklicznego zalewania terenu przez vidiej. Notorycznie notowano znaczn&magecenie terenu — efekt nie tyle beg@ainiego
dziatania cztowieka, ile znoszeriimieci przez rzekz pokonanych juprzez jej wody okolic. Sporadycznie opisywano zczenia mechaniczne
od ckzkiego sprztu, zwigzane z nielegalnym pozyskiwanieawiru. Pozyskanie drzew przez lokaldudnas¢, cha: zauwaone przez
inwentaryzugcych, wydaje s nie mie€ specjalnego wptywu na siedlisko przyrodnicze. CGiiddl o pozyskanie pojedynczych osobnikow drzew
czy krzewow. Jako istotny oceniono natomiast wplyyeinki t¢gdw prowadzonej w ramach dziatakooprzeciwpowodziowej.

Nadrzeczne olszyny gorskie zidentyfikowano w gérnpragu rzeki, na odcinku poruzy miejscowséciami Grybow i Ucie Gorlickie.
Ich fragmenty zajmuaj tam hcznie 15,8 ha (1,65 % powierzchni catego obsz#@lgzynka wyksztatca siw miejscach, gdzie dolina rzeki jest
dosy¢ waska. Terasy zalewowe, na ktérych to siedlisko mdgicze znajduje optymalne warunki do rozwoju, $oyprzechodz tam w bardziej
strome stoki, gdzie dominujuz inne zbiorowiska lene. Gtéwnie g to buczyny z d& duzym udzialem jodly swierka oraz domiesakjawora,
jesionu oraz olchy szarej. Z uktadow tych wnikdp matopowierzchniowych zbiorowisk olszynki mala diej typowe gatunki iin zielnych,
jak kopytnik pospolityAsarum europaeurazy gajowieczotty Galeobdolon luteumSpory udziat osigaja takie gatunki jakéwierk pospolity
Picea abiesczy buk zwyczajnyFagus sylvaticaW drzewostanie stale obecna jest olcha s2dnas incana.Towarzysz jej jesion iswierk,
rzadziej buk i klon jawor. Uwagzwraca day udziat czeremchy pospolitdfadus aviumi wierzb, m.in. kruchejSalix fragilis. W runie
odnotowano wyspowanie typowego dla olszynki karpackiej kgpiika wytysiategoPetasites kablikianusraz rézowego Petasites hybridus.
Zaznaczyta si tam réwnie obecné¢ innych gatunkéw zwizanych zzyznymi siedliskami wilgotnymi, takich jak podagrydk pospolity
Aegopodium podagrariazy swierzabek aromatyczn¥haerophyllum aromaticuniPojawialy s¢ gatunki zwizane z innym podtypem siedliska
91EO0, zarélami wierzbowymi: kielisznik zardowy Calystegia sepium chmiel zwyczajnyHumulus lupulusKilka ptatéw odznaczato si
wysokim udziatem tych gatunkow oraz przewagierzb w petrze drzew i krzewow. Uktady takie znajdugic w stadium przeégiowym
pomiedzy inicjalnym tgiem wierzbowym, a olszyakkarpack.

Stan siedliska 91E0-6 w obszarze Biata Tarnowskaiooo jako wiaciwy.

Poza opisanymi postaciami laséw i zdirdegowych w dolinie Bialej Tarnowskiej zidentyfikowarmaty o zupetnie nietypowym skiladzie
gatunkowym: wybitnie zdominowane przez czeregngospolit Prunus padus Zinwentaryzowano réwnie ptaty kgu z przewaajacym
udziatem jesiona wyniostederaxinus excelsiorfodtyp 91E0-5 podgorskéd jesionowy, okolice Gizkowic), a take fegi wierzbowe z pewnym
udziatem topoli biatePopulus alba91EO0-2, typowego dla wkszych rzek o charakterzeznivym). Fragmenty takie majednake w obszarze
znaczenie marginalne.

Ogdlny stan zachowania siedliska w sieci Natura 200ha podstawie wynikéw raportowania i monitoringu —dane GIOS
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Stan ochrony siedliska 91EO0 w skali Polski ocenigsy jako niewtéciwy lub zty. stanie ochrony. W potowie badanychrammach monitoringu

GIOS obszaréw niekorzystny jestzparametr powierzchni (fragmentacja siedliska)kmiystnie ocenianeasréwniez wskaniki struktury

i funkcji siedliska (szczegdlnie: obecgogatunkow obcych w runie, obecorodzimych gatunkow ekspansywnych, brak martwegda,

»-0dmiodzenie drzewostanu”, brak odnowieaturalnych).

Stan zachowania stanowisk i siedlisk gatunku w obarze

Dotychczas staregow w dolinie Biatej Tarnowskiej oceniano adf (co oznacza zty stan zachowania) — dane zawa8BF. Z podsumowania
inwentaryzacji (2010-2011) wynikaze kgi sa tam o wiele lepiej zachowane. \8#avy stan ochrony odnotowanacknie w 30,1 %
(na 47,20 ha) siedliska 91EO (kjorpod uwag wszystkie podtypy siedliska przyrodniczego). Niaeiwy (U1) w 39,7 % (62,1 ha), a zty tylko
w 17,9 % powierzchni siedliska w obszarze (28,1 B&nu ochrony nie oceniono w 12,3 % ptatow (152, gtéwnie w d¢gach inicjalnych
(ocena XX).

Zagrozenia

- wycinanie laséw i zaéh tegowych w ramach profilaktyki przeciwpowodziowej,

- zmiana stosunkéw wodnych w wyniku regulacji karyzeki (zaktocenie naturalnej dynamiki rzeki, beakewow, przesuszenie siedliska),

- inwazja obcych gatunkow $tin zielnych Reynoutria japonica, Heracleum sosnovskyi, Echitiedpbata, Impatiens glanduliferain).,
oraz (miejscami) drzewiastycAger negundo, Robinia pseudoaccagcia

- znieksztatcenia skiadu gatunkowego warstwg§limozielnych przez ekspansywmmozg; trzcinowat Phalaris arundinaceaw miejscach
odstonetych w wyniku likwidacji zaréli tegowych), ldz tez w wyniku nasadzeniewtaciwych ekologicznie rodzimych gatunkéw drzew (lipa
drobnolistna, olsza czarna, sosna) oraz sporadyctych geograficznie: topoli balsamicznych cayudczerwonego,

- zamiecenie — efekt nie tyle bezfgedniego dziatania cztowieka, ile znoszeinaeci przez rzekz pokonanych juprzez jej wody okolic,

- Zniszczenia mechaniczne odzkiiego sprztu, zwihzane z nielegalnym pozyskiwaniemwiru.

2.6.2. Gatunki raslin i ich siedliska wyskpujace na obszarze

brak
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2.6.3. Gatunki zwierzt i ich siedliska wysgpujace na obszarze

1106 tosd szlachetny (syn. tosoatlantycki) Salmo salar

Losa wystepujacy w obszarze Natura 2000 Biata Tarnowskaayate populacji olgjtej reintrodukcy w zlewni gornej Wisty. Aktualnie gatunek

ten odznacza siniska liczebndcia i nieokrelona struktug, $cisle zalena od podejmowanych dziataochronnych (zarybienia, odtwarzania
szlakbw migracji, poprawy parametréw morfologiczny&oryta rzecznego). Wskazany jest monitoring stgrapulaciji, zapobieganie

niekorzystnym zjawiskom antropogenicznym i obsejaatektow podejmowanych dziaachronnych.

Ogolny stan zachowania siedliska w sieci Natura 20(ha podstawie wynikéw raportowania i monitoringu —dane GIOS

Wyniki monitoringu @ niewystarczajce by oceni stan populacji tososia zaréwno w skali regionypépkiego, kontynentalnego) jak i catego
kraju. Wiaciwy stan ochrony stwierdzono na 2 stanowisku, rnelgjnych — zty (ze wzghu na ocea populacji oraz perspektywy ochrony).
Na pozostatych trzech stanowiskach stan ocenidkm npgeznany (XX). Stan i perspektywy ochrony gatusk scisle zalene od intensywnii

| systematyczngi zarybier oraz tempa odtwarzania historycznych szlakéw nojgtago gatunku.

Stan zachowania stanowisk i siedlisk gatunku w obarze

Stan ochrony tososia w obszarze Biata Tarnowskaiaog byt na 1 stanowisku monitoringowym. Parameaigdliska oceniono w wkszaci
jako dobre (za wyikiem oceny cigtosci cieku — kluczowej dla realizacji cyklayciowego tego gatunku, a tak oceny wi&Ciwosci
hydromorfologicznych wg RDW). Stan populacji jegidpake niemaliwy do okrelenia (niska liczebr@, nieznana struktura wiekowa
i plciowa). W obszarze Biata Tarnowska realizowabgcnie jest projekt pn. "Przywrécenie zhiosci korytarza ekologicznego doliny rzeki Biata
Tarnowska" w ramach Programu Operacyjnego Infrisira i Srodowisko — mogcy miet wplyw na popraw stanu historycznych szlakow
migracji. Wymagany jest dalszy monitoring.

Zagrozenia

Fragmentacja rzeki na obszarze wpstvania populacji, zanieczyszczenia wody, eksptjatasadow dennych, okresowe silnetmenie wody
umacnianie brzegdéw ograniczeg¢ erozje boczni w konsekwencji brakwirowego substratu dennego
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1130 Bol& Aspius aspius

Gatunek wysgpuje gtéwnie w regionie biogeograficznym kontynémyan, w regionie alpejskim jedynie marginalnie.

Ogolny stan zachowania siedliska w sieci Natura 200ha podstawie wynikéw raportowania i monitoringu —dane GIOS

Stan populacji bolenia na 9 (56,2 %) badanych stasikach oceniono jako zty (U2), a na czterech (Z&&mowisk) byt on niezadowaday (U1).
Na zadnym stanowisku nie stwierdzono ¥davego stanu populacji bolenia (bardzo niskieggagzenia — pojedyncze osobniki w odtowach, brak
osobnikéw z klasy YOY), natomiast na trzech stas@gach stanu populacji nie mrma byto okréli¢ jednoznacznie.

Stan siedlisk bolenia wg hydromorfologii nénuu stanowiskach okg®ono jako zty (U2). Wplyw na to miaty przede wszgst znieksztatcona
geometria koryta rzek oraz jego ograniczona mobéinbla széciu stanowiskach ocena stanu siedliska byla niezaldgaca (Ul). Jedynie 2
stanowiska (oba na Bugu: Bug_Kania Polska 06 i Budjgow 04, 12,5%) zostaly ocenione wg kryteriowdhgmorfologicznych jako
wiasciwe.

| pod wzgkdem perspektyw zachowania i oceny ogdllnej na wkiyststanowiskach stwierdzono nieddavy stan ochrony gatunku
(niezadowalajcy — 4 stanowiska, zty — 12 stanowisk). Wynika erstabych ocen stanu siedlisk i populacji bolenia.

Przyczyn ztego stanu gatunku w obszarach Natura 2Q@0@identyfikowane zagt@nia: sptywy zanieczyszczgprzemystowych i bytowych,
eksploatacja kruszywa, prostowanie i przegradz&omyt i eksploatacja wdkarska. Badane stanowiska nie stamojg@szcze wystarczaje]
reprezentacji zaggu wystpowania gatunku do przeprowadzenia rzetelnej ostagu ochrony gatunku w catym regionie biogeografym.
W oparciu o wyniki z 16 stanowisk badanych w 1at20809-2010 r. naley go wstpnie okrgli¢ jako zty nie tylko ze wzgldu na generalnie zty
stan populacji (gdy wyniki szacowania zagzczé populacji mog by¢ zanione; mata skuteczé stosowanej techniki odtowu w przypadku
tego gatunku), ale rownieze wzgédu na zty i niezadowalagy stan siedlisk na wikszaci badanych stanowisk.

Stan zachowania stanowisk i siedlisk gatunku w obarze
Nie potwierdzono informacji o wygbowaniu gatunku w obszarze.
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2503 BrzankaBarbus meridionalis petenyi

Gatunek obecnie niezbyt liczny - historycznie liczalpecnie na czterech stanowiskach na Biatlej Taskimjyv Pojedyncze osobniki stwierdzane
w gornej czsci Biatej Tarnowskiej (m. Brunary, d4€lowa, Grybdéw). Gatunek badano w granicach obsmarurzech stanowiskach: Brunary,
Jankowa i Lubaszowa.

Opis siedliska gatunku na stanowiskach:

Brunary: Biata Tarnowska na tym odcinku ma charakter poto@dgorskiegoSrednia szerok& czynnego koryta wynosi tu ok. 6,1 énednia
gtebokas¢ wody - 0,25 m (maks.: 0,97 mirednia pedkos¢ pradu: 0,28 m S (maks.: 0,80 m s—1). Stan wody w momencie prowsidzeada
okreslono jako niskiéredni. Powierzchnia stanowiska wynosi 1220 mikrosiedliska korytowe okga sk tu jako typowe, przy braku §tinnosci
wodnej. Przewza dno drobno- sredniokamieniste, asmiejscazwirowe, piaszczyste i muliste. Strefa przylbinze pordnicta jest zar@lami
tegowymi zacieniggcymi lustro wody w okoto 50%. Gruby rumosz drzewast nieliczny. Spadek jednostkowy koryta rzeki wgintu 8,9%o,
woda ma kolor naturalny a praeczysté¢ do dna. Oprocz zashh nadrzecznych w otoczeniu wypuja uzytki zielone i pola orne. Brak jest
siedlisk zdegradowanych.

Jankowa: Tu Biata ma charakterzeki podgorskiegredniej wielkdci (srednia szerok& czynnego koryta wynosi tu 12,8 grednia gébokas¢
wody: 0,23 m (maks.: 0,45 mjrednia pedkos¢ pradu: 0,31 m § (maks.: 0,68 m9), spadek jednostkowy koryta rzeki/potoku: 2,9%o.).
Dno o naturalnym charakterze, ale zmodyfikowanskuaek intensywnej eksploatagjviru: przewaa dnozwirowe, drobno- gredniokamieniste,
Sa miejsca piaszczyste i muliste. Mato jestlimosci wodnej (dominy glony peryfitonowe), wyspuja typowe mikrosiedliska korytowe. Steef
nadbrzena tworza taki i zarcsla fegowe. Lustro wody zacienione jest w mniej B0%. Woda ma kolor naturalny i pizeczysté¢ do dna. Brak
siedlisk zdegradowanych.

Lubaszowa: Na tym odcinku Biat Tarnowsls mazna opisé jako mak rzek: fliszowa (Srednia szerok& czynnego koryta rzeki — 17,5 drednia
giebokas¢ wody — 1,2 m; max — 2,1 m,qakos¢ pradu wody — umiarkowana, zen hydrologiczny normalny, spadek jednostkowy kargzeki -
1,65%o0). Mikrosiedliska korytoweassrednio reprezentowane, dawirowo kamieniste lutkwirowo piaszczyste. Rtinnos¢ wodna zajmuje 11%
powierzchni dna. \&féd raslin wodnych dominuj makrolity. Ralinnos¢ nadbrzena tworzy pas lasowebowych, hki, kamieace, niekiedy pola
uprawne. Zacienienie wody wynosi tu mnieg ri0%. Srednio liczny jest gruby rumosz drzewny, Kolor wodkreila sk jako opalizujcy.
przezroczystdé — sredni. Siedliska g tu mato zdegradowane — koryto sinusoidalne, bra&gilizowane lub profilowane wasiedztwie drdog,
mostow itp.

Opis gatunku na stanowiskach:

Zagszczenie populacji jest mniejsze wsEych potaeniach rzeki. Na stanowisku Brunary wynosi ono Grt2 ni?, w Jankowej - 0,11 ind. ™

w Lubaszowej natomiast zaledwie 0,0013 indf. Btruktura populacji: Brunary: udziat YOY — 81%ankowa: udziat YOY — 36%, Lubaszowa: :
ADULT-83,3% JUV-16,7% YOY-0%. Nie stwierdzono andinaudowy ciata ani t& obecndci pasaytéw wewrgtrznych.
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Ogolny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2008a podstawie wynikow
raportowania i monitoringu — dane GIOS

Na wickszaci stanowisk poddanych monitoringowi B3Qbcer; 0gdlm stanu
gatunku okrélono jako niezadowalaga (U1) lub zh z uwagi na mate lub bardzc
mate zagszczenie populacji i zaburzgrstruktug populacji, a zwlaszcza bra
osobnikéw miodocianych i tegorocznych. Stan pogutazanki okrglono jako
wiasciwy na jednym stanowisku (San/dizybrodzie; 10% stanowisk).

Stan zachowania stanowisk i gatunkéw gatunku w obazze

W gérnym biegu rzeki (wg monitoringu na stanowiskd&runary i Jankowa)
populacja cechuje siwtasciwa liczebndcia i struktup wiekowa, ma szans
utrzymania si ze wzgédu na dobx jakaos¢ siedliska. Monitoring stanu populacj
umazliwi  tam  stwierdzenie  wygpienia  niekorzystnych  zjawis
| przeciwdziatanie im. Wyniki bada przeprowadzonych na stanowis
Lubaszowa wskazgijna éredni liczebna¢ tamtejszej populacji. Nie okiieno
struktury populacji. Z uwagi na kluczawdla migracji brzanki ograniczan .
ciagtos¢ rzeki ocer 0g6lm dla gatunku ustalono na U2. Fot. 5 Brzanka (P. Sobieszczyk)
Zagrozenia

Do istotnych dla zachowania gatunku zagfozaliczono pozyskiwaniéwiru z dna i regulowanie koryta rzeki (powogg fizyczne niszczenie

i zamulanie tarlisk, niszczenie zfnej ikry oraz bazy pokarmowej ryb, zmniejszaniezgrbocznej, a wskutek tego brak dostawy substratu
zwirowego oraz tworzenie progéw stana@eych bariery migracyjne dla ryb). €jtos¢ rzeki zakiécona m.in. przez progi we Florynce (4 k
ponizej stanowiska monitoringowego), ktére maggranicza mozliwos¢ migracji ryb. W ramach przeprowadzonych hiadtwierdzono rownie
obciazenie rzeki niecatkowicie oczyszczonyniciekami, fragmentagj rzeki na obszarze wygtowania populacji, zanieczyszczenia wody,
eksploatag zwiru, okresowe silne gntnienie wody, umacnianie brzegdéw ogranigezeaj eroz¢ boczry, a w konsekwencji brakwirowego
substratu tartowego. Do potencjalnych zagfio naleza zarybienia o nieodpowiednim skfadzie gatunkowymopfpranie gatunkow
konkurencyjnych lub drapi@ych w stosunku do brzanki).

Minog ukrai nski
Stan populacji minoga ukiekiego pozostaje nieznany. Nie potwierdzono obg&trgatunku w obszarze.
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1193 Kumak gorskiBombina variegata

Kumak gorski, zasiedla zwykle drobne, nafczej okresowe zbiorniki wodne; kate,
koleiny lesnych i polnych drog, stawki, przydmoe rowy. Zimuje naadzie, okres
rozrodczy rozpoczyna wiogn powtarzajc gody po silniejszych opadach. Ja
sktadane sw katuzach, rowach, etc., przy czym wiele z tych okresdwgiiornikow
wodnych wysycha przed petnym rozwojem osobnikoéwyguiujac duza Smiertelndé
jaj i stadium kijanki. Sam rozwdj kijanek przebiegmybko (2 — 2,5 miesta), czemu
sprzyja wysoka w tych ptytkich zbiornikach temparat wody. Dojrzaté¢ piciowa
kumaki osigaja po drugiej hibernacjiZzywia sie gltéwnie owadami, do ich ggwienia
naleza réwniez dzdzownice. Dzeki toksycznej wydzielinie skory nie mgjwielu
wrogow, @ dlugowieczne. Pod warunkiem zapewnienia zimmsci migracji
(zapewnienia obecdoi sieci drobnych zbiornikbw wodnych) gatunek je
stosunkowo odporny na zmianyswdowisku.

Warunkami koniecznymi do rozwoju populacji kumakaastpujace czynniki:

1. wystpowanie bocznych koryt/zastoisk wody w roztokowyonykcie rzecznym,

2. obecné&¢ drog polnych o nieutwardzonej powierzchni; z kodeni, wybojami,
katuzami na nieprzepuszczalnym poziio

3. wystpowanie lokalnych obnen gruntu.

Biata na omawianym terenie stanowi naturalny kamytanigracyjny dla kumakow.
Pod wzgédem uwarunkowa siedliskowych kumak goérski na terenie otagzgin
Biata Tarnowsla zwiazany jest z siedliskami seminaturalnymi i antropogeni.
Dotyczy to szczegolnie zbiornikbw wykorzystywanytko miejsca dgow, wsrod
ktorych zdecydowanie przewega zbiorniki antropogenne.

Fot. 6 Kumak gorski (M. Smotka)

Ogdlny stan zachowania gatunku w sieci Natura 200@a podstawie wynikow raportowania i monitoringu — cane GIOS
Kumak gorski nie podlegat dat monitoringowi GIGS.

Stan zachowania stanowisk i siedlisk gatunku w obarze

Stan zachowania gatunku w obszarze d&r® jako zly (U2). Ustalonozipotencjalne miejsca wygiowania i rozrodu nieaswystarczajce
dla rozwoju populacji. Jednai& w obliczu realizacji projektu (POIS-05.02.00-848), majcego na celu przywrocenieagtosci ekologiczne;j
w obszarze, obejmagego m.in. rekonstrukgjmiejsc rozrodu kumaka oraz popkawtanu jego istniggych siedlisk, perspektywy ochrony
gatunku w obszarze ma uzné za stosunkowo dobre.
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Zagrozenia:

- przeksztatcenia siedlisk w wyniku zmiany sposabytkowania gruntow (zbytnie zacienienie gruntu, kanie drobnych zbiornikéw wodnych)

- likwidacja limnokrenowycttrédlisk przez obudowanie ich i odprowadzenie wodyrtalacji wodoeigowych. Jest to zjawisko powszechne na
catlym przedmiotowym terenie i prowadzi nie tylkozbmikania naturalnych oczek wodnych, alez¢éagatych niewielkich ciekow,

- odprowadzanie wody z niewielkich naturalnych dégcmednych w pobliu zabudowa — zjawisko obserwowane w okolicach Wojnarowej oraz
Str&,

- zanieczyszczanie niewielkich ciekéw wodnych predprowadzanidciekdéw oraz wyrzucaniémieci. W niektérych przypadkacimieci maj
wrecz charakter odpadéw szkodliwych (azbest, elemeletstroniki),

- rozw0j infrastruktury drogowej - tworzenie barmigracyjnych przez utwardzanie i odwadnianie drég

- pogkbianie koryta rzeki Biatej — w miejscach, gdziekaeutracita swodj szeroki, roztokowy bieg, brak jeamieragcych, bocznych odgetien
rzeki o zr@nicowanych osadach dennych i dobrych warunkacHrofep dla rozrodu ptazow.

1032 Skojka gruboskorupowalJnio crassus

Matz stodkowodny z rodziny Unionidae zagraony wyginkciem
i w Polsce prawnie chroniony. Skojka gruboskorupowaystpuje
w rzekach i posiada stanowiska prawie w calej Rolst wyptkiem
wyzszych potaen gorskich. o
Najczsciej wysepuje w rzekach o dynamicznym przeptywie, o=
na odcinkach o naturalnie  uksztattowanym korycie.egiacje | = .
i przebudowy brzegbw, a z czynnikbw naturalnych itpvene wahania -‘_,.‘ VYhy
poziomu wody, niszez wiele stanowisk skojki. Preferuje dno o paaio &
zbudowanym z osadoéw drobnoziarnistych, @yt udziale piasku lub
drobniejszegazwiru. Raczej unika szybkiego nurtu, zamieszkugtrefy
koryta o wolniejszym nurcie, najgziej przy brzegu, na niewielkich |
gkebokasciach. Warunkiem koniecznym dla wggbwanie skojki jest |
obecndé¢ gatunkéw ryb, na ktérych przechodzi przedberae jej larwa.
Wsrod nich znajdyj sig strzebla potokowa, wzelya, gtowacz biatoptetwy,
swinka, klen. ~,
U. crassus wyspuje w Biatej w granicach obszaru Natura 2000 na okeieset .
trzydziestokilometrowym odcinku rdzy Gromnikiem a dpiem Fot. 7
w Tarnowie. Oszacowana ogoélna powierzchnia zajmawanzez ten

gatunek migci si¢ w przedziale 50 do 100 ha.

OgolIny stan zachowania gatunku w sieci Natura 2008a podstawie wynikéw raportowania i monitoringu (dane GIOS):
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W latach 2006-2008 przebadano w Polsce 26 stanakigki gruboskorupowej. W zwzku z tymze monitoringiem nie objo wszystkich miejsc
wystepowania skojki ani ich odpowiedniej reprezentagjie ma maliwosci oceny siedlisk skojki w skali kraju lub jednegoregionéw
biogeograficznych. Wyniki przeprowadzonych dla &kd&jruboskorupowej badapozwalag wnioskowd& o stanie ich zachowania jedynie
na poziomie badanych stanowisk iobszaréw Natur@02@Przewaaty oceny ,stan niezadowaday” (Ul), spowodowane pagiujacymi
niekorzystnymi zmianami w populacjach oraz siedliskmi te ostatnie zwizane byly najogciej z negatywnymi oddziatywaniami
antropogenicznymi.

Stan zachowania stanowisk obszarze:

Stan zachowania siedliska skéjki gruboskorupowsjaaceniony jako niewdaiwy (U1). Najsilniejsze oddziatywania niekorzystinczynnikow
na siedlisko oraz najstabsze parametry oceny popwavierdzono w wikszych miejscowriach, Tarndw i Tuchow oraz $vodkowym biegu
Biatej, miedzy Gromnikiem a Gizkowicami. W ostatniej z wymienionych lokalizacji tgaek znajduje si na granicy pionowego zagu
I z naturalnych przyczyn wygtuje rzadziej (co wptywa tam na ogestanu populacji).

Zagrozenia:

- Podobnie jak w wielu rzekach Matopolski rowhiev Biatej zanieczyszczanie wodstanowi problem, bo bezfrednio zatruwa osobniki
oraz prowadzi do stopniowej degradacji siedliskadityg niektérych publikacji matnie rozmnaa st w wodach o zawartgi NO3 powyej
2mg/l. W celu likwidacji zagrzenia niezhdne jest uporgkowanie gospodarki wodni@iekowej, a szczegolnie budowa kanalizacji i oczyami
oraz likwidacja problemu wyrzucaniamieci do rzeki i skladowania odpadow w jej bespdnim gsiedztwie. Konieczne jest zapobieganie
powstawaniu dzikich wysypisk, likwidacja istrieych sktadowiskmieci i usuwanigmieci z rzeki i jej gsiedztwa, a tate egzekwowanie prawa
dotyczicego odpaddw. Istotne jest wédamie planOéw poprawy jakoi wody, realizacja planowanej kanalizacji, wzréstadomaci ekologicznej

w spotecznéci zamieszkujcej tereny gsiadupce z Biah.

- Zasypywanie rzeki odpadarpio produkcji rolnej i budowlanymi — nagminne. Pau@ powstanie sztucznego nasypu zamiast natukalneg
~wyskarpowanego” brzegu rzeki. Odpady powadzijiszczenie struktury brzegu i zanik stanowiskjlgko

- Eksploatacja kruszywa z rzekowodujca bezpérednie niszczenie stanowisk skojki i degradagipdliska. Zapobiegatemu mae zakaz

I eliminacja poboru kruszywa z rzeki. Dotyczy tag@de wszystkim niekontrolowanego, nielegalnegbdunkowego poborawiru.

- Zagraat stanowiskom skojki magprace zwizane z requlagjrzeki Powoduj one likwidacg stanowisk skojki, a tale schronié ryb
zywicielskich dla larw skojki. Mena zmniejsz§ to zagraenie rezygnujc z niekoniecznych regulacji rzeki albo przynajnogeaniczagc
regulacje i wdraajac alternatywne metody ochrony przeciwpowodziowej.

- Klusownictwo ryh ktore wpltywa na zmian struktury gatunkowej ryb, w tym réwmnietych gatunkow, ktore aszywicielami larw skojki
gruboskorupowej. Podobny wptyw m®mie zarybianie, ktore nie uwzglnia wymaga skdjki (dominacja gatunkoéw atrakcyjnych dlgdkarzy
(klen, brzana) unikanie gatunkow koniecznych do przeama skéjki). Zakiécona struktura ichtiofauny seaéwniez powodowa ustpowanie
gatunkéw nie magych znaczenia gospodarczego, jednak najistotyighsdla skojki (wzdgga, strzebla, gltowacz). Zapobiega temu wzmocnienie
dziataa strazy rybackiej i egzekwowanie prawa dotycego wdkowania oraz planowanie zaryhie uwzgkdnieniem wymagaskojki.
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Przedmioty ochrony objete Planem

Ogolna
Ocena ocena
OcEna stanu Ocena sLanu sLanu
Siedliska et (;Coé(s)tr;)\/lv?: stanu s(i)ecd |:§£g / ;Zdrlss%
przyrodnicz przet-dml SR Parametr stanu Wskaznik dostepnych ochrc;_nky po gatunku /gatunk Uwagi
e / gatunki ocﬁrgny 0 danychwg V:’s\%’ 'SI?;JI na uwg
skali FV, Ul, FV UL U2 stanowisku | skali FV,
u2 Y wg skali ul, U2,
FV, Ul, U2 XX
1. Odcinek | powierzchnia powierzchnia zaja przez = = - obecne obce gatunki inwazyjne
Snietnica — | siedliska siedlisko gatunki obceHeracleum sosnovskyi
Florynka gatunki ekspansywne FV FV i Reynoutria japonica,
obce gatunki inwazyjne Ul Ul - warstwa zielna stosunkowo wysoka
szerokéc¢ kamigicow FV FV ok. 50 Crl?' o ik
o i dinnosé - perspektywy ochrony oceniagako
Pionierska gioelfgue przez ginnose Fv Fv dobre pomimo obecroi obcych
rkc:rl:q?g,l%i:cﬂa 3990 struktura i wysokaé warstwy zielnej FV Ul U1 U1 gatunkow relin zielnych i miejscowego
gorskich funkcje gatunki krzewow FV FV pozyskamezwwu(.j s qatunkS
potokow Zwarcie Krzewow =V FV - rozproszone odnowienia gatunkow
udziat gatunkéw drzewiastych
drzewiastych Fv ul . . ) .
obecnac kompleksu Zakladg st koniecznéé usuwania
siedlisk FV FV gatunkow.obcych'z kamlenlsk., skala
Perspektywy pozysl_<an|a osadow den_nych jest
- FV FV natomiast stosunkowo nieznaczna.
ochrony
Zarcéla 2. Odcinek | powierzchnia powierzchnia zafa przez U1l Ul - mata powierzchnia siedliska
wrzesni na Snietnica - | siedliska siedlisko w obszarze
kamiexcach i Florynka gatunki krzewéw Ul Ul - maty udzialSalix eleagnos
zwirowiskac wysokas¢ krzewow FV FV w zbiorowisku
h gérskich zwarcie krzewow Ul Ul - zwarcie warstwy krzewow
?SO;cl)il:;gW 3230 strukuura | strukturpziap;gisstrzenna iy iy Ul Ul stosunkowo die
Myricarietu funkcje udziat gatunkéw Perspektywy ochrony ocenizsia
mczesé - Z drzewiastych FV FV dobre _pomimo faKtu spod_ziewanej
przewag gatunki ekspansywne EV EV przemiany w koleme_ stad_|u,m,
wrzesni) odnowienie krzewéw FV FV sukcesyjne rélinnosci kamiencow. W
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szerokd¢ kamieicow FV FV ocenie uwzgtnia st jednak stan
obce gatunki inwazyjne Ul Ul wzglednej rbwnowagi dynamicznej w
obecnéé kompleksu PV PV kompleksie zbiorowisk kamigow
siedlisk (3220, 3230 i 3240). Obecne gatunki
Perspektywy Ev Fv obce:Heracleum sosnovskii
ochrony B i Reynoutria japonica
powierzchnia powierzchnia zaja przez Ul Ul - mata powierzchnia siedliska w skali
siedliska siedlisko obszaru
gatunki krzewéw Ul Ul - dominacjaSalix fragilis i Salix
wysokai¢ krzewow FV FV purpurea(stosunkowo maty udziat
zwarcie krzewéw FV FV wierzby siwej). o
3240 Zaréla struktura przestrzenna Fv Fv - obecne obce gatunkidim zielnych:
wierzbowe ptatow zaréli Heracleum sosnowskiimpatiens
na udziat gatunkéw glanduliferg Echinocystis lobata
kamieicach i drzewiastych (powsej 2,5 FV FV Solidago gigantea i S. canadensis
zwirowiskac . m wys)
h gc')rs'kich 3240 g.ng?n?cnzik fstruktu.ra stan zdrowotny krzewow =Y = U1l U1l
potokéw Brunar i funkcje wierzbowych
(Salici- y odnowienie wierzby FV Fv
Myricarietu (obecnd¢ nalotu)
m-z gatunki ekspansywnych
przewag roslin zielnych FV FV
wierzby) obce gatunki inwazyjne U1 U1
obecndé¢ kompleksu
siedlisk nadrzecznych: FV FV
3220, 3230, 3240, 91E0
Perspektywy - = =
ochrony
4. Odcinek | powierzchnia powierzchnia zaja przez Ul U1l - inne znieksztatcenia ocenione na Ul
Grybow- | siedliska siedlisko wycinanie laséw i zahi w ramach
Tarnéw gat. charakterystyczne FV FV profilaktyki przeciwpowodziowej oraz
gat. dominujce FV FvV za&miecanie.
gat. obce w drzewostanie FV FV - - obecne obce gatunkisin zielnych:
] gat. obce, inwazyjne Heracleum sosnowskiimpatiens
tegi b W runie Ul Ul glandulifera Echinocystis lobata
wierzbowe, i i i i
topolowe. 91E0 gat. ekspansywne Ul Ul U1 U1 Solidago gigantea i S. canadensis
; struktura martwe drewno Ul Ul L
9|S?OW9 I i funkcje martwe drewno Perspektywy ochrony ocenia $ako
Jesionowe wielkowymiarowe u2 u2 niezadowalajce pomimo ohicia
naturalngé koryta Ul Ul obszaru Natura 2000 Bi_aig Tarnowska
— programem przywracaniadznaci
mﬂq;ggxzstanu Ujl Ujl ekologicznej (projekt POI_S - 05._02.00-
pionowa strukiura U1 01 00-0_84/08)_. Obgcnle _reallzu1e>(5|_
naturaine odnowienie =Y, =V, bowiem dziatania mage wzmacniéa
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Zniszczenia zwazane z

ochrore przeciwpowodziow

. FV FV . ; -
pozyskaniem drewna infrastruktury drogowej oraz osiedli
inne znieksztalcenia Ul Ul ludzkich bez uwzgidnienia potrzeb
stan gatunkow ochronnych siedlisk przyrodniczych.

Ul Ul
kluczowych
Perspektywy i U1l U1l
ochrony
5. Odcinek | powierzchnia powierzchnia zata przez = = - inne znieksztatcenia ocenione na Ul
1zby- siedliska siedlisko wycinanie lasow i zagh w ramach
Grybow gat. charakterystyczne FV FV profilaktyki przeciwpowodziowej oraz
gat. dominujce FV FV za&miecanie. -
gat. obce w drzewostanie FV FV - - obecne obce gatunkisim zielnych:
gat. obce, inwazyjne Heracleum sosnowskiimpatiens
W runie ul ul glanduliferg Echinocystis lobata
gat. ekspansywne Ul Ul Solidago gigantea i S. canadensis
martwe drewno Ul Ul o
L egi martwe drewno P_erspektywy_ ochron_y ocenl_ais;ako
wierzbowe, K wielkowymiarowe Ul Ul niezadowalajce pomimo ohijcia
topolowe, 91EO0 .s$ru ktu.ra naturalné¢ koryta Ul Ul Ul Ul obszaru Natura 2000 B|_a+a Tarn_owska
olszowe Hunkee rezim wodny FV FV pLongramem .przyvyrflzcanlqdznosu
i jesionowe wiek drzewostanu Ul Ul ekologicznej (prOJe. t POIS - 05..02.00-
fonowa Struktura U1 U1 00-084/08). Obecnie realizuje;si
P tural q —— =, =, bowiem dziatania mage wzmacnié&
naturane odnowienie ochrorg przeciwpowodziow
Zniszczenia zwzane z FV FV infrastruktury drogowej oraz osiedli
_pozyskf_inlem drewna ludzkich bez uwzgidnienia potrzeb
inne znieksztaicenia Ul Ul ochronnych siedlisk przyrodniczych.
stan gatunkéw
Ul Ul
kluczowych
Perspektywy i Ul Ul
ochrony
Gatunki
Parame;lr y struktura wiekowa FV FV
populaciji
charalfter i modyfikacja = =
brzegow
Brzanka charakterystyka =, Fv Jakd¢ hydromorfologiczna rzeki bliska|
Barbus przeptywu stanowi referencyjnemu. Brzegi i dno
s . 2503 7. Brunary | Parametry ciagtos¢ cieku Ul Ul Ul U2 0 naturalnym charakterze, ale miejsca
meridionalis - - . .
etenyi siedliska geometria koryta FV FV zmodyflkov.\(an.e na skutek intensywnej
P gatunku index EFI+ FV FV eksploatacjizwiru.
mobilnas¢ koryta FV FV
ogolna ocena
hydromorfologiczna wg FV FV

RDW

mi
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rodzaj substratu dennego FV FV
Szanse
zachowania - FV FV
gatunku
Parametry struktura wiekowa FV FV Naturalna hydraulika przeptywu,zien
populaciji wzgledna liczebné¢ Ul Ul odptywu bliski stanu naturalnego.
charakter i modyfikacja = Fv Zachowana mdiwo$¢ wymiany wéd
brzegow rzecznych pomidzy korytem
charakterystyka PV Iy i aluwiami. Przekroj poprzeczny korytg
przeplywu naturalny (zaledwie niewielkie
ciagtos¢ cieku U2 U2 odchylenia).
Parametry geometria koryta FV FV Ciagtos¢ rzeki przerwana przez progi
siedliska index EFI+ FV FV ograniczajice maliwos¢ migracji ryb.
gatunku ——
mobilngé¢ koryta FV FV o
8. Jankowa ogblna ocena U2 U2 Gatunek wy&;pup licznie, ma rang
hydromorfologiczna wg EV FV gatunku domlnu,cego (22% u.d2|alu
RDW w zespole ryb). $twner_dzona liczelddo
rodzaj substratu dennego FV FV Jest bliska gérnej granicy stanu
niezadowalajcego.
Struktura wiekowa populaciji
Szanse przypuszczalnie jest wdaiwa.
zachowania - FV FV
gatunku Szanse zachowania gatunku FV -
populacja o wiciwej liczebndgci i
dobrej maliwosci przetrwania.
Parametry struktura wiekowa u2 U2 Brzegi historycznie (odcinkami)
populacii wzgledna liczebnét u2 u2 profilowane i umacnianie. Obecnie
charakter i modyfikacja = = nastpita ich czsciowa samoczynna
brzegow renaturyzacja, przez co nieznacznie
charakterystyka FV Fv tylko odbiegaj od stanu naturalnego.
przeptywu
6. ciagtos¢ cieku uz2 u2 Rezim hydrologiczny naturalny.
Lubaszowa spizzja:ir:f;ry geometria koryta Ul Ul u2 vz
atunku index EFI+ FV FV Zachowana mdiwo$¢ wymiany wod
g mobilnci¢ koryta UL U1 rzecznych ponedzy korytem
ogdlna ocena i aluwiami.
hydromorfologiczna wg U2 U2
RDW Ograniczenie przeptywéw minimalnyc
rodzaj substratu dennego FV FV poprzez antropogeniczne zmiany
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przeptywu (pobory wody poveg)
stanowiska monitoringu). &tos¢ rzeki
przerwana przez 1 bariew dole i 13
barier w gorze rzeki Biatej + bariery w
doptywach. Przebieg koryta rzeki

wyprostowany, odcinkami sinusoidalny.

Zroznicowanie profilu podtanego dna
mate. Przekréj poprzeczny

O

i

Szanse seminaturalny (samoczynnie
zachowania - Ul Ul . .
gatunku renaturyz_owany), zudicowanie
giebokasci mate. Relacje porailzy
zag:szczeniem grup funkcjonalnych ry
zblizone do naturalnych. Odcinkami
mozliwa migracja boczna koryta
(zniszczone historyczne umocnienia
brzegbéw) Dosfpnasc i ciagtosé obszaru
zalewowego zachowana (ograniczona
ze wzgedu na wegcie koryta).
Parametry struktura wiekowa FV FV W p(’)inocnym rejonie Wyspowania
populacii zag;szczenie Fv Fv kumaka w obszarze, jego miejsca
liczba monitorowanych bytowania i rozrodu koncentrugie
. Parametry zbiornikéw statych FV FVv w komplek.saqh lm.ych,. .
9. Odcinek | 0 yicia w zadrzewieniach i na ich obezgh,
Izby- atunku liczba monitorowanych Fv Fv wzdtuz mniejszych potokéw. Nie nina
Jankowa 9 zbiornikéw FV FV tu moOwit o ciagtosci wystpowania
gatunku., co determinowane jest przez
Kumak Szanse wplyw sieci zabudowy mieszkaniowej
gorski 1193 zachowania - FV FV komunikacyjnej. Szczegélnie wynaie
Bombina gatunku sytuacja zaznaczaesiv rejonie
variegata Parametry struktura wiekowa U2 u2 Tuchowa (odcinek Lowczow -
populaciji zagzszczenie u2 u2 Lubaszowa), gdzie wzdiiBiatej
liczba monitorowanych zupetnie brak stanowisk kumaka. W te
(1)% inek Raga}mstry zbiornikéw statych Y u2 u2 czesci obszaru populacja ma gorsze
Gr:rllz]r?ik- Zzurllskua liczba monitorowanych . U2 u2 u2 perspektywy rozwoju. W ezci
zbiornikéw potudniowej obszaru wkszaé
Lubaszowa —=— stanowisk skupiona jest wzdtkoryta
zachowania - u2 u2 rzeki, zachowaneagofczenia mgdzy
gatunku stanowiskami.
Skéjka 11. Pléna Liczebnag¢ FV FV Gatungk jes.t w gprszej sytuapji w
gruboskorup Plara.metry Struktura wiekowa FV FV potudniowej cgsci obszaru Biata
owa 1032 siedliska Struktura wielkdci ciata = = FVv FV Tarnowskg. W g.érnymzirc'nld{owym
Unio crassus gatunku odcinku Biatej nie wysipuje z przyczyn
Zasiedlenie odcinka rzeki FV FV naturalnych — rzeka ma ,zbyt gorski”
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obecnd¢ charakter i nie spetnia wymaga
antropogenicznych zmian FV FV ekologicznych gatunku. W potudniowej
w budowie koryta czgsci obszaru, jak rowniew rejonach
obecndé¢ punktowych = = gesto zabudowanych gatunek podlegal
zrodet zanieczyszche znacznie wgkszej presji ze strony
klasa czystéci wody FV FV dziatah ludzkich niz w stabiej
wskaznik optymalnego FV BV zurbanizowanych e#ciach obszaru w
siedliska dolnym biegu Biatej. W potudniowej
Szanse czegsci obszaru (stanowisko Gromnik)
zachowania - FV EFV gtéwnie ze wzgidu na stan populaciji
gatunku ale réwnie na nieco gorszy stan
12 Tuchow Liczebngé EV EV siedliska, ocena og6lna zostata
Parame;_ry Strukiura wiekowa =V =V okreslona jako niewtéciwa, a
populacji Struktura wielkéci ciala =V =V p.erspektywy.zachowania gatunku jakg
Zasiedlenie odcinka rzeki FV FV niezadowalajce.
obecna¢
antropogenicznych zmian Ul Ul
Parametry w budowie koryta
siedliska obecnd¢ punktowych Ul Ul Ul Ul
gatunku zrédet zanieczyszche
klasa czystéci wody FV FV
vyskegmk optymalnego = =
siedliska
Szanse
zachowania - Ul Ul
gatunku
13. Burzyn Parametry Liczebnag¢ FV FV
populagji Struktura w!ekowg . FV FV
Struktura wielkdci ciata FV FV
Zasiedlenie odcinka rzeki FV FV
obecndé¢
antropogenicznych zmian FV FV
Parametry w budowie koryta
siedliska obecndé¢ punktowych FV FV
. . Ul Ul
gatunku zrédet zanieczyszcae
klasa czystéci wody FV FV
V\{ska_znlk optymalnego = =
siedliska
Szanse
zachowania - FV FV
gatunku
6. Parametr Liczebng¢ FV FV
Lubaszowa populacji y Struktura wiekowa FV FV Ul Ul
Struktura wielkdci ciata FV FVvV
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Zasiedlenie odcinka rzeki FV FV
obecna¢
antropogenicznych zmian Ul Ul
Parametry w budowie koryta
siedliska obecndé¢ punktowych
. . Ul Ul
gatunku zrédet zanieczyszche
klasa czystéci wody FV FV
V\(ske_znlk optymalnego = =
siedliska
Szanse
zachowania - FV FV
gatunku
14. . Parametry Liczebng¢ u2 U2
Gromnik populagji Struktura wiekowa U2 u2
Struktura wielkdci ciata U2 U2
Zasiedlenie odcinka rzeki U2 U2
obecndé¢
antropogenicznych zmian Ul Ul
Parametry w budowie koryta
siedliska obecndé¢ punktowych u2 U2
iy . Ul Ul
gatunku zrédet zanieczyszche
klasa czystéci wody FV FV
V\{ska.zmk optymalnego = =
siedliska
Szanse Ul Ul
zachowania -
gatunku

Siedliska przyrodnicze
Ocere stanu siedlisk przyrodniczych w obszarze przepdaeao na podstawie wynikdéw analiz przestrzennyckamgnych z wykorzystaniem
danych o strukturze zbiorowiskstmnych oraz uwarunkowaniach siedliskowych i antrgenicznych doliny rzeki Biata Tarnowska.

3220Pionierska roslinnosé na kamiencach gorskich potokow

W toku analiz za naturaingranie@ wyskpowania siedliska uznano gragicegionu alpejskiego. Przeprowadzone prace wykaabgcnéc
kamieacOw na odcinku od Jankowej w @Orzeki, na odcinku, w ktorym rzeka zachowata stéaswo naturalny charakter pod wzdgem
geomorfologicznymNa podstawie analiz przeprowadzonychzgaiem danych zgromadzonych przez IOP PAN w ramaciektu POIS-05.02.00-00-
084/08 pn. "Przywrocenie dinosci korytarza ekologicznego doliny rzeki Biata Tawska" (2010 — 2011 r.) okésono powierzchng siedliska. tacznie
kamience zajmuj ok. 47 ha. W badaniach tych olleno stan ochrony siedliska w obszarze, opigerag na ocenach szczegdtowych (z doktaghiw co do
ptatu). Dla okoto potowy platéw stan zachowaniadk#ka przyrodniczego zostat oceniony jako $etevy. Stan niezadowalggy i zly zostat ocenionyatznie
na ok. 15% powierzchni kanfieow. Ze wzgtdu na lokalizag w aktualnym korycie rzeki (pod wapna ok. 40 % kamieow stan zachowania nie zostat
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oceniony. Biogc pod uwag ogoélny stan koryta w gérnym biegu rzeki nglspodziewd sig, ze stan ochrony siedliska w przexa@cej czsci jest widciwy.
Przyjeta metodyka identyfikacji siedliska przyrodnicze220 oraz dane uzyskane podczas szczegobtowej iavyeatji dag wyniki odbiegagce od informacji
wykazywanych w standardowym formularzu danych. @t@na powierzchnia zajmowana przez siedlisko prhyiaze jest mniejsza (9,84% obszaru) wi
SDF (36 %).Stan siedliska determinowany jest przede wszystkinez obecn& obcych gatunkéw inwazyjnych oraz miejscowe poayskiie
ZWiru.

3230Zarasla wrzeni na kami@cach izwirowiskach gorskich potokowsalici-Myricarietum- z przewag wrzesni) i 3240Zarcsla wierzbowe na
kamiencach izwirowiskach goérskich potokéwsS@lici-Myricarietum— z przewag wierzby)

t acznie wykazano niecaty hektar siedliska 3230 (0,fpddierzchni obszaru) i ok. 11 ha siedliska 324Q%d powierzchni obszaru). Szczeg6towe
oceny ptatow siedliskpozwolity okreli¢ ich stan jako niezadowalgly (U1).Na ocer wptyneta przede wszystkim mata powierzchnia siedliska0323
w obszarze, obecké obcych gatunkéw inwazyjnych w obu typach siedliséiz stosunkowo niska reprezentatywinmslinnosci rowniez w obu
przypadkach (relatywnie maty udzighlix eleagnosv zbiorowiskach)Perspektywy ochrony oceniono jako dobre, pomimaufapodziewanej
przemiany w kolejne stadium sukcesyjnélirmosci kamieacow. W ocenie uwzgtinia s¢ jednak stan wzgtnej rownowagi dynamicznej
w kompleksie zbiorowisk kamiedw (3220, 3230 i 3240).

91EOQt egi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionow&dlicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutimscanae olsyzrodliskowe)

W przypadku siedliskegowych wyodebniono dwie, raniace st od siebie stopniem przeksztatcenia siedlisk stiéfsefa pierwsza to odcinek
rzeki od Izb po Grybow, cechagy sk mniejszym stopniem przeksztalcenia naturalnggdowiska nadrzecznego, aksz ciagtoscia lesnych

i zaragslowych zbiorowisk oraz obeckcia ptatdéw typowo wyksztatconych siedlisk przyrodnickyz grupy 91EO, w tym, obok zalo
wierzbowych — ptatow olszynki karpackiej. Strefaigia — odcinek od Grybowa w dot rzeki, gdzie samkytkorzeki ma stopniowo coraz mniej
naturalny charakter, a zasiane z nim zbiorowiska$owe cechuj sic mniejsz réznorodndcia (wystkpuja tu gtdwnie zaréla wierzbowe ranej
reprezentatywriei) oraz wiksz fragmentagj (tereny przeksztatcone ¢sto dochodz az do samego koryta rzeki). Taki podziat pozwala édda
w ocenie zrénicowanie stanu ochrony siedliska oraz zaprojekéowdiebne, specyficzne dziatania ochronne.

Gatunki zwierzat:

Mindg ukrai nski
Stan populacji minoga ukiekiego pozostaje nieznany. Nie potwierdzono ob&grgatunku w obszarze.

Bolen
Stan populacji bolenia pozostaje nieznany. Nie patizono obecni@i gatunku w obszarze.
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Brzanka
Stan ochrony gatunku w poszczegoélnych lokalizacjaabbszarze oceniono odmiennie. W gornym bieguiri@knowiska Brunary i Jankowa)
populacja cechuje siwtasciwa liczebndcia i struktug wiekowa, a na jej perspektywy zachowania wptywa pozytywsi@sunkowo dobra jaké
siedliska. Na stanowisku Lubaszowa liczefinpopulacji zostata oceniona gorzej, a oceny poggingch wskanikow siedliska wskazaty
na mniejsze szanse gatunku na popgratanu ochrony. Analiza antropogenicznych uwarurdéowtanu srodowiska rzecznego wskazata
na obcizenie rzeki niecatkowicie oczyszczonyntiekami, fragmentagjrzeki na obszarze wygtowania populacji, zanieczyszczenia wody,
eksploatag zwiru, okresowe silne grtnienie wody, umacnianie brzegdéw ogranigeaj erozje boczn a w konsekwencji brakwirowego
substratu tartowego. Jednak naiwiejszym czynnikiem ograniczggym mazliwosci rozwoju populacji pozostajbariery poprzeczne k;uczowe
dla migracji brzanki. Ze wzgtlu obecné wymienionych wyej czynnikdéw, a przede wszystkim na ogemskanika ,ciagtos¢ cieku” (U2)
ogolna ocena gatunku w obszarze zostata ustal@oaja (U2).

Kumak gorski

Analiza danych zgromadzonych na temat kumaka gégskw obszarze Biata Tarnowska wskazata na oéamterech centréw wygbowania
kumaka, w dwdch populacjach — pétnocnej i potudm@pwyrdzniono na tej podstawie 4 stanowiska (strefy wystwania) gatunku:

1. Grybow (populacja potudniowa). Centrum pozaesijw hczndci ze zwartym zasgiem gatunku na trenie Beskidu Niskiego. Najdakej n
poinoc wysungte stanowiskaegowe odnotowano w okolicach Jankowej. Z kolei obyseje nietgowych kumakdédw na tym tereniecgaja
az do Bobowej. Centrum to jest bardzepre rozrodczo, produkuje liczby mtodyclgajacych setek osobnikdéw juwenilnych, ktére docigrdp
koryta rzeki Biatej, jako korytarza ekologicznego.

2. Brzanka (populacja potudniowa). Obejmuje zachpdizes¢ pasma Brzanki oraz stanowiskegdwe w gsiedztwie Biatej od Turska
do Lubaszowej. Cealcharakterystyczntej grupy jest dia liczba dé¢ nielicznych stanowisk, z ktérych sukces jest nadkii Tokujace populacje
rzadko przekraczajl0 osobnikéw. Jedynym rozwojowym stanowiskiem ganowisko pod @zkowicami, jednake jest ono izolowane, oraz
stanowisko w Lubaszowej, na razie nieliczne (maksyie kilkanacie osobnikow).

3. Plégna (populacja péinocna). Centrum padoe w pétnocnej e&ci inwentaryzowanego obszaru, obejau@ szereg stanowiskdowych
od Buchcic po Plkna. Ta czs¢ populacji niewtpliwie kontaktuje si z populacg z centrum ,Brzanka” przez szereg nielicznych, rape
okazjonalnie ¢gowych (nietgowych w 2011 roku) stanowisk na linii SiedliskaBuchcice, na zachod od Tuchowa. Ten istogjtacznik
przebiega w sporej odlegid od koryta Bialej Tarnowskiej, ktéra na tym obszg prawdopodobnie nie petni roli korytarza ekidagego
dla kumakéw. Sytuacja taka wynika z tege, okolice Tuchowa charakteryaugic stosunkowo ¢sta zabudow, siech drég a take rozlegtymi,
czesto bardzo intensywnie zagospodarowanymi terenaimiczymi, co hcznie tworzy system niemal niealiovych do przebycia barier dla
migrujacych kumakow.

4. Karwodrza (populacja pétnocna). Centrum jestojmie na wschodnim brzegu Biatej, wzey odlegtéci od koryta rzeki, w poétnocno-
wschodnim rogu rejonu ofipgo inwentaryzagj Pomimo stosunkowo niewielkiej odlegéb od centrum ,Pléna” jest od niego izolowane
obszarem intensywnie zagospodarowanym rolniczacyen na prawym brzegu rzeki i waden sposéb nie me stanowé funkcjonalnego
elementu korytarza ekologicznego rzeki Biale] Tavskiej
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Ponad potowa stanowisk, w ktorych stwierdzono obs&cnkumaka miata charakter antropogeniczny lulzscibwo antropogeniczny.
Charakterystyczne jest tak ze wéréd siedlisk antropogenicznych bardzayludziat mag katuze powstate w koleinach na drogacknigch oraz
rowy odwadniajce. Widnie w tego typu zbiorniku stwierdzono najigge na badanym terenie zsgczenie kumakéw. Struktura pici w
omawianej populacji nie odbiega w istotny sposé@blol przy czym dla ponad 40% osobnikdw oznaczekie jest niepewne lub wcz
niemaliwe - dotyczy to przede wszystkim osobnikéw mio@dmych. Analiza struktury wiekowej (z podziatem esobniki ,zesztoroczne” oraz
.Starsze” wskazujeze poziom rekrutacji mtodych wynosi ok. 30%.

Skoéjka gruboskorupowa

Skojka gruboskorupowa w Biatej nie podlegata mairigowi na zlecenie GIS), ktory byt prowadzony w 2006 roku. Gatunek tentabsdkryty

w Biatej dopiero w 2008 roku. W zwiku z tym brak jest danych do poréwnania obecnégiouspopulaciji z tym co byto kiedlySzczegdétowe
badania prowadzono dopiero w zwku z realizag projektu POIS-05.02.00-00-084/08 pn. "Przywrocemhieznosci korytarza ekologicznego
doliny rzeki Biata Tarnowska" w latach 2010-20120jBkt ten jest jeszcze w trakcie realizacji i n@acelu odbudowanie populacji skojki w Biate,
I jej monitoring. Dlatego jego realizacja poprawmanse zachowania tego gatunku.

Stan zachowania siedliska skéjki gruboskorupowepazarze Biata Tarnowska nackézaici badanych odcinkow nie byt dobry i stagujmetod
oceny stosowanw monitoringu GIG nalezatoby ocent go jako niewlaciwy (U1). Najsilniejsze negatywne oddziatywania siadlisko
wystepuja w wiekszych miejscowsriach, Tarndéw i Tuchdéw. Najgorzej zachowane si&dlis najtrudniejsza dla gatunku sytuacja jest
w srodkowym biegu Biatej, mdzy Gromnikiem a GFzkowicami, gdzie skojka znajdujegsna granicy pionowego zagu i z naturalnych
przyczyn wys¢puje rzadziej. Réwnoczeie obszar ten, wraz z doptywami podlega silnejapresji. Istnieje silna presja na regulowaniatdji

i doptywow, na pobor kruszywa z koryta, azakvoda w rzece bywa gaiecana i zanieczyszczana. Wraz z tymi oddziatyarmnprowadzoneas
zarybienia w wodach dzigawionych przez PZW, a nie ma odpowiednich przepisdiwvpraktyki uwzgidniania przy zarybieniach wymaga
skojki. Wszystko to powoduje zanikanie stanowiskjkk rozrywanie cigtego wysgpowania w rzece i stopniowe izolowanie populacji
zasiedlajcych doptywy Biatej od populacji w dolnym biegu tegki. W ramach projektu POIS-05.02.00-00-084308"Przywrécenie dumosci
korytarza ekologicznego doliny rzeki Biata Tarnoaskodgte zostalty prace nad odbudowaniem i wzmocnieniepulagiji skéjki na tym
najbardziej zagroonym odcinku. Potej Lubaszowej, ado przedmi& Tarnowa, na odcinkach, gdzie dolina Biatej jesiennrabudowana, stan
zachowania gatunku jest jeszcze dobry. Liczébgatunku w Biatej w jej dolnym biegu oceniono na 6R 000 osobnikéw (dane z doktadnych
liczen), z wartgciami maksymalnymi przekracaaymi 1000 osobnikbw na 100mb cieku w okolicach BarZuchéw. Na kontrolowanym
szczeg6towo odcinku miedzy Chojnikiem a Tarnowemsiegione przez skogkbyto 69 % kontrolowanych odcinkéw o diugd 100 m.Srednia
liczebna¢ to 181 osobnikdéw na 100 mb rzeki. Stwierdzono gp@tvanie osobnikéw mtodych, ktére nie qipicty jeszcze dojrzakzi piciowe;.
Stwierdzone stosunkowo niskie liczebaonajmiodszych klas wiekowych to typowy obraz ktay wiekowej maty, bo miode s malenkie

i trudne do znalezienia. Struktura wiekowa populag tym odcinku Biatej jest ptynna, i wykazuje chlgerystyczny dla dynamicznych
demograficznie populacji uktad ,piramidy”, jej stamazna zatem okedi¢ jako znakomity. Jednak zaznaczy sirak rekrutacji mtodocianych
osobnikow w latach 2010 (powsdi 2011 (nietypowo wysokie stany wod w okresieed&nia si mtodych. Jednak takie wahania liczekrio
zdarzag sie w naturalnych populacjach.
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przewidywanych w przyszési negatywnych oddzialywai szanse zachowania tego gatunku na tych stanaehskvydaj si¢ dobre.

Na stanowisku Lubaszowa stwierdza segatywne oddziatywania na siedlisko skojki. Padena stanowisku w Tuchowie, jednak tu szanse
zachowania gatunkuw $eszcze gorsze ze wedl na presj na wprowadzanie niekorzystnych dla gatunku zmiasiealisku. Z kolei w Gromniku
skojka praktycznie nie wygtuje, ch@ znajduj si¢ tu miejsca odpowiednie do odtworzenia siedliskugku. W wyniku realizacji projektu POIS-
05.02.00-00-084/08 pn. "Przywrdocenie #hosci korytarza ekologicznego doliny rzeki Biata Tawska" odtwarzaneasw Gromniku miejsca
wystepowania skojki i wsiedlaneagam osobniki.
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4. Analiza zagrazen
L.p. |Przedmiot ochrony | Numer Zagrozenia Opis zagraenia
stanowiska Istniejace \ Potencjalne

Siedliska przyrodnicze

3220 Pionierska
roslinnos¢

na kami@écach gorskich
potokéw

- odcinekSnietnica

C01.01 Wydobywanie piaskuzwiru
HO1 Zanieczyszczenie

wo

powierzchniowych $cieki, odpadki itp.
J02.03 Regulowanie koryt rzecznych

J02.03 Regulowanie kory
drzecznych i zmiana przebiegu ko
rzecznych Ew. plany regulacji rzek
miezgodne z dolr praktylq

@02.03 - Dziatania z zakresu ochro
przeciwpowodziowej (umocnienia
frzegdéw, prostowanie koryta,
wyréwnywanie i utwardzanie

1 zmiana przebiegu koryt rzecznych — regulacji rzek i potokoéw gorskich* kamiencow) i zabezpieczenia mostu
- Florynka K04.01 Konkurencja - EkspansjaC01.01 Wydobywanie piasku [miana struktury kamiedw,
gatunkéw obcych, inwazyjnych zwiru - rozwoj zwirowni na terenyniszczenie mechaniczneshonosci
przylegajce do koryta nadbrzenej w trakcie wykonywania
prac.
C01.01 Wydobywanie piaskuwiru J02.03 Regulowanie kory#02.03 - Dzialania z zakresu ochrg
- HO1 Zanieczyszczenie waodrzecznych i zmiana przebiegu konprzeciwpowodziowej (umocnienia
3230 Zardla wrzeni . hni h <cieki. odpadki i h | lacii rzek . i Kk
na kamiécach i powierzchniowych £cieki, odpadki itp. | rzecznych Ew. plany regulacji rze hrzqgow, prostowanie koryta,
L o L J02.03 Regulowanie koryt rzecznych| miezgodne =z dohr praktyla wyrownywanie i utwardzanie
zwirowiskach gorskich| - odcinekSnietnica : : - : i /A ' .
2 otokow Galici- - Florynka zmiana przebiegu koryt rzecznych — regulacji rzek i potokdéw gorskich* kamieacow) i zabezpieczenia mosty
IF\)/I ficarietum-—. z K04.01 Konkurencja - EkspansjaC01.01 Wydobywanie piasku [zmiana struktury kamiedw,
y . gatunkéw obcych, inwazyjnych zwiru - rozwdj zwirowni na terenyniszczenie mechanicznestionosci
przewag wrzesni) ) . ) .
przylegajce do koryta nadbrzenej w trakcie wykonywania
prac
C01.01 Wydobywanie piaskuwiru J02.03 Regulowanie kory#02.03 - Dziatania z zakresu ochrg
. HO1 Zanieczyszczenie wddrzecznych i zmiana przebiegu konprzeciwpowodziowej (umocnienia
3240 Zardla wierzbowg . hni h 4cieki. odpadki i h | lacii rzek . i k
na kamiécach i powierzchniowych £cieki, odpadki itp. | rzecznych Ew. plany regulacji rze hrzqgow, prostowanie koryta,
Lo o L J02.03 Regulowanie koryt rzecznych| miezgodne z dohr praktyla wyréwnywanie i utwardzanie
zwirowiskach gorskich| - odcinekSnietnica : . - ; A L . :
3 otokéw Galici- - Brunary zmiana przebiegu koryt rzecznych — regulacji rzek i potokdéw gdrskich* kamiencow) i zabezpieczenia mosty
IF\)/I ficarietum-—. z K04.01 Konkurencja - EkspansjaC01.01 Wydobywanie piasku [Zmiana struktury kamiedw,
y X gatunkéw obcych, inwazyjnych zwiru - rozwdj zwirowni na terenyniszczenie mechanicznestionosci
przewag wierzby) ) . ) .
przylegajce do koryta nadbrzenej w trakcie wykonywania
prac
91E0 tegi wierzbowe, B01.02 Sztuczne plantacje na terenad64 Wycinka lasu (A -) J02.03 - Dziatania z zakresu ochrg
topolowe, olszowe i - odcinek Grybow | otwartych (drzewa nierodzime) 830 przeciwpowodziowej (umocnienia
4 jesionowe Salicetum | — Tarnéw B03 eksploatacja lasu bez odnawiania ¢z}02.03 Regulowanie korybrzegbw, prostowanie koryta,
albae, Populetum alba| - odcinek Izby - naturalnego odrastania rzecznych i zmiana przebiegu konywtyrownywanie i utwardzanie
Alnenion glutinos- Grybow C01.01 Wydobywanie piaskuzwiru rzecznych Ew. plany regulacji rzekkamiencOw) i zabezpieczenia mosty

incanag olsy

HO1 Zanieczyszczenie

wo

dniezgodne z  dohr

praktyka [zmiana struktury kamieow,
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zrodliskowe)

powierzchniowych seieki, odpadki itp.
J02.03 Regulowanie koryt rzecznych
zmiana przebiegu koryt rzecznych —
J03.02 antropogeniczne zmniejsze
spojndci siedlisk

K04.01 Konkurencja -
gatunkéw obcych, inwazyjnych
K04.01 Konkurencja

Ekspans

regulacji rzek i potokdéw goérskich*

C01.01 Wydobywanie piasku

Zwiru - rozwoj zwirowni na tereny
nigrzylegajce do koryta

a

niszczenie mechaniczneshionosci
madbrzenej w trakcie wykonywania
prac.

J03.02 Usuwanie rélinnosci lesnej i
zaraslowej przy linii brzegowej w
ramach profilaktyki
przeciwpowodziowej.

K04.01 - Ekspansja gatunkow taki
jak: barszcz Sosnowskiego, kolczu
klapowana, rdestowiec
ostrokaiczasty, niecierpek
gruczotowaty.

ch

Gatunki zwierzat

2503 Brzankdarbus

HO1 Zanieczyszczenie wo
powierzchniowych $cieki, odpadki itp.
101 Nierodzime gatunki zaborcze

102 Problematyczne gatunki rodzime
J02.03 Regulowanie koryt rzecznych
zmiana przebiegu koryt rzecznych —

dJ02.03 Regulowanie
rzecznych i zmiana przebiegu kor
rzecznych Ew. plany regulacji rzek
niezgodne z dolr praktylq
iegulacji rzek i potokoéw gorskich*
C01.01 Wydobywanie piasku

koryil01 - nierodzima dla daecza Wish

drapiezna w stosunku do brzai
gtowacica

JO2 - konkurencyjny w stosunku do
brzanki lipiex

5 |peloponnesit Brunary A08 Nawaenie /nawozy sztuczne zwiru - rozwoj zwirowni na terenyJ02.03 - zmiana charakteru korytana
przylegajce do koryta skutek umocnienia brzegéw,
prostowania koryta, wyréwnywanie|i
utwardzanie kamieow
J02.05.05 - Stosowanie technik
regulacji przeptywow bez
zapewnienia aigtosci cieku
HO1 Zanieczyszczenie w@dJ02.03 Regulowanie kory#02.03 - zmiana charakteru koryta|na
powierzchniowych $cieki, odpadki itp. | rzecznych i zmiana przebiegu kongkutek umocnienia brzegéow,
J02.03 Regulowanie koryt rzecznych iizecznych Ew. plany regulacji rzekprostowania koryta, wyréwnywanie|i
5503 Brzankaarbus Zmiana przebi(_agu koryt rzeqznych - niezgod__ne z dohr prakFqu utwardzanig kam't’&.:éw. . _

6 [peloponnesit Jankowa I01 Nierodzime gatunki zaborczeregulacji rzek i potokéw gérskich* |C01.01 — niszczenie siedlisk, zmiana
(nierodzima dla dorzecza  Wisty,C01.01 Wydobywanie piasku [varunkéw siedliska niezbinych do
drapiggna w stosunku do brzankizwiru - rozwoj zwirowni na terenyrealizacji cykluzyciowego (zmiana
glowacica) 102 Problematyczne gatunkprzylegajce do koryta struktury substratu dennego)
rodzime (konkurencyjny w stosunku do
brzanki lipien)

2503 Brzanka&arbus C01.01 Wydobywanie piaskuzwiru J02.03 Regulowanie kory€01.01 — niszczenie siedlisk, zmiana

7 |peloponnesit Lubaszowa HO1 Zanieczyszczenie wdd rzecznych i zmiana przebiegu konyarunkow siedliska nieznych do

powierzchniowych $cieki, odpadki itp.

rzecznych Ew. plany regulacji rzek

dealizacji cykluzyciowego (zmiana
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101 Nierodzime gatunki zaborcze
(nierodzima dla dorzecza Wisty,
drapiezna w stosunku do brzanki
gtowacica) 102 Problematyczne gatunki
rodzime (konkurencyjny w stosunku do
brzanki lipien)

niezgodne z dolr praktyla
regulacji rzek i potokdéw goérskich*
C01.01 Wydobywanie piasku
Zwiru - rozwoj zwirowni na tereny
przylegajce do koryta

struktury substratu dennego)
J02.03 - zmiana charakteru koryta
skutek umocnienia brzegéw,
prostowania koryta, wyréwnywanie
utwardzanie kamieow

J02.05.05 - Stosowanie technik

1193 Kumak gorski
Bombina variegata

- odcinek I1zby —
Jankowa

powierzchniowych $cieki, odpadki itp.
D01.02 drogi i autostrady

J02.03 Regulowanie koryt rzecznych
zmiana przebiegu koryt rzecznych —
J02.01 Zasypywanie terenu, melioracj
osuszanie — ogolnie

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja
K01.03 Wyschricie

rzecznych i zmiana przebiegu kor
rzecznych — Dzialania z zakre
ochrony przeciwpowodziowe
(umocnienia brzegéw, prostowan
e Koryta, wyréwnywanie i
utwardzanie kamigeow)
zabezpieczenia mostu - zmia
struktury kamiécow, niszczenie
mechaniczne Khinnosci
nadbrzene;j w trakcie
wykonywania prac.

J02.03 Regulowanie Kkoryt rzecznych regulacji przeptywéw bez

i zmiana przebiegu koryt rzecznych — zapewnienia aigtosci cieku
J02.05.05 niewielkie projekty

hydroenergetyczne, jazy

K01.02 Zamulenie

HO1 Zanieczyszczenie w@dJ02.03 Regulowanie kory#02.03 - zmiana charakteru koryta

gkutek umocnienia brzegéw,
mrostowania koryta, wyréwnywanie
jytwardzanie kamieow

€02 — zarastanie i stopniowe
ocienianie otoczenia matych
zbiornikbéw wodnych (zmiana
wearunkow cieplnych)
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EO1 Tereny zurbanizowane, tereny02.03 Regulowanie koryEO1 — zabudowa potencjalnych i
zamieszkane rzecznych i zmiana przebiegu konyteczywistych siedlisk, bariery
E01.03 Zabudowa rozproszona rzecznych — Dzialania z zakreguigracyjne, likwidacjazréodlisk przez
HO1 Zanieczyszczenie waodochrony przeciwpowodziowgpbudowanie ich i odprowadzenie

powierzchniowych $cieki, odpadki itp.
D01.02 drogi i autostrady

J02.03 Regulowanie koryt rzecznych
zmiana przebiegu koryt rzecznych —
J02.01 Zasypywanie terenu, melioracj

koryta,
utwardzanie kamieow)
zabezpieczenia mostu -
p gtruktury  kamiécow,

zZmia

(umocnienia brzegéw, prostowanigody do instalacji wodoggowych,
wyréwnywanie iodprowadzanie wody z niewielkich

niszczenigpéinocnej czsci obszaru

naturalnych oczek wodnych w pahl
rabudowa — dotyczy szczegolnie

10 |1193 Kumak gorski - odcinek Gromnik | osuszanie — ogd6lnie mechaniczne iinnosci |J02.03 - zmiana stosunkéw wodnych
Bombina variegata — Lubaszowa K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja| nadbrzenej w trakcie|w otoczeniu rzeki, ujednolicanie lini
K01.03 Wyschricie wykonywania prac. brzegowej
J02.01 Zasypywanie terenld02.01 — osuszanie i niszczenie
melioracje i osuszanie — ogélnie [potencjalnych i rzeczywistych siedl
K01.03 Wyschnicie kumaka
EO1 Tereny zurbanizowane, teren220 Wedkarstwo (B -) EO1 - na obszarach zurbanizowanych
zamieszkane J02.03 Regulowanie koryit gesciej zaludnionych wyranie
J02.03 Regulowanie koryt rzecznych| izecznych i zmiana przebiegu kongaznacza siwptyw niekorzystnych
zmiana przebiegu koryt rzecznych — rzecznych Ew. plany regulacji rzekgddziatywa antropogenicznych:
F03.02.03 Chwytanie, trucie,niezgodne z  dohr praktyks [przebudowa i umacnianie brzegéw
4 stanowiska: ktusownictwa regulacji rzek i potokdw gorskich* [rzeki, bez uwzgldnienia wymaga
1032 skojka Pleina Tuchéw HO1 Zanieczyszczenie wOdC01.01 Wydobywanie piasku [@chronnych skojki gruboskorupowej
11 |gruboskorupowalJnio Burzyﬁ ' powierzchniowych cieki, odpadki itp. | zwiru - rozwdj zwirowni na terenyjoraz zanieczyszczanie igaiecanie
crassus Lubasz’owa przylegajce do koryta rzeki, ktére prowadzi do niszczenia
F03.02.03  Chwytanie, trucigstanowisk i degradacji siedliska.
ktlusownictwa HO1 — niszczenie i degradacja sied|isk
HO1 Zanieczyszczenie w@d02.03 - zmiana struktury substratu
powierzchniowych —  §cieki, [dennego
odpadki itp.
C01.01 Wydobywanie piaskuwiru HO1 Zanieczyszczenie woO€01.01 — niszczenie siedlisk, zmiana
1032 skojka HO1 Zanieczyszczenie wod powierzchniowych — Scieki, \warunkdw siedliska niezldnych do
12 |gruboskorupowaJnio | Gromnik powierzchniowych $cieki, odpadki itp. | odpadki itp. realizacji cykluzyciowego (zmiana
crassus F03.02.03 Chwytanie, trucie, F03.02.03  Chwytanie, trucigstruktury substratu dennego)
klusownictwo klusownictwa. HO1 — niszczenie i degradacja sied|isk
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Uwagi ogolne:
Stan waod (na podstawie: Raportu o stadiedowiska w wojewodztwie matopolskim w 2010 roku).

Wedtug klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznéghemicznego oraz oceny stanu jednolityckécizwdd powierzchniowych w wojewddztwie matopolskim
w 2010 roku wody rzeki Biala Tarnowska cechsig:

- na odcinku Binczaréwka — Roséwka: dobrym stankemicznym, ztym stanem ogdlnym, potencjatem ekalogym ocenionym natnajnizsz w
trojstopniowej skali,

- ha odcinku RosOwka —dgjie rzeki: stanem chemicznym ,paej stanu/ potencjatu dobrego”, stanu chemicznege ogdlnego stanu dla tego odcinka nie
okreslono.

Wedtug raportu wody rzeki nie spelniayymaga dla bytowania ryb. Dcyduja o tym nagtijace wskaniki: zawiesina ogoélna, azotyny, fosfor ogoliny.
Raport przytacza przy tym oceRZGW, wskazujca na to, £ wody Biatej g przydatne dla ryb tososiowatych.

Siedliska przyrodnicze — uwagi:

91EO0L ¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicealbae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-intae, olsyZrédliskowe)

B01.02 Sztuczne plantacje na terenach otwartyclzeydax nierodzime) - znieksztatcenia skiadu gatunkmvéez w wyniku nasadze
niewtasciwych ekologicznie rodzimych gatunkéw drzew (ligeobnolistna, olsza czarna, sosna) oraz sporadyadriych geograficznie: topoli
balsamicznych czygbu czerwonego

B0O3 eksploatacja lasu bez odnawiania czy naturalnegrastania - wycinanie laséw i z#&lrfotegowych w ramach profilaktyki
przeciwpowodziowej,

C01.01Wydobywanie piaskuwiru - zniszczenia mechaniczne odziiego sprztu, zwiazane z nielegalnym pozyskiwaniemwiru.

HO1 Zanieczyszczenie wod powierzchniowyckcieki, odpadki itp. - zamiecenie — gtdwnie chodzi o gromadzenigssnieci znoszonych przez
rzeke z pokonanych jiiprzez jej wody okolic

J02.03 Regulowanie koryt rzecznych i zmiana przgbikoryt rzecznych — Dziatania z zakresu ochrorgepmpowodziowej (umocnienia
brzegow, prostowanie koryta, wyréwnywanie i utwamiz kamiécow) i zabezpieczenia mostu - zmiana struktury ikAcdw, niszczenie
mechaniczne innosci nadbrzenej w trakcie wykonywania prac.- zmiana stosunkoadmych w wyniku regulacji koryta rzeki (zakidcenie
naturalnej dynamiki rzeki, brak zalewéw, przesuszaiedliska)Jeili zabiegi usuwania idinnosci tegowej w ramach profilaktyki przeciwpowodziowe;j

jest uzasadniony wzglami bezpiecagestwa, powinien b§ merytorycznie uzasadniony oraz podiegeocedurom oceny wptywu na przedmiot ochrony ohsza
Natura 2000.

K04.01 Konkurencja - Ekspansja gatunkéw obcychjaryjnych - inwazja obcych gatunkéwslia zielnych Reynoutria japonica, Heracleum
sosnovskii, Echinocytis lobata, Impatiens glanéudifi in)., oraz (miejscami) drzewiastycAder negundo, Robinia pseudoaccagcia
K04.01 Konkurencja - znieksztatcenia sktadu gatuvego warstwy réin zielnych przez ekspansywmozg; trzcinowas Phalaris arundinacea
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(w miejscach odstoniych w wyniku likwidacji zaréli tegowych)
J03.02 antropogeniczne zmniejszenie sp@insiedlisk — zagospodarowanie terenu ograniczanaliwo$é utrzymania cigtosci siedliska

Ichtiofauna - uwagi:

Brzanka

C01.01Wydobywanie piaskuwwiru- eksploatacjawiru z koryta rzeki i z terendw przybragych powodujca fizyczne niszczenie i zamulanie tarlisk,
niszczenie ztgonej ikry oraz bazy pokarmowej ryb

HO1 Zanieczyszczenie wod powierzchniowychicieki, odpadki itp. - niekorzystny wptyw na sukcexrodczy, zwtaszcza przagvalnas¢ ikry i stadiow
mitodocianych

- zawiesiny mineralne z pol uprawnych i drog (nplocki uzywane w zimie), zawiesiny uwalniane podczas eksptpaosadow

rzecznych i prac utrzymaniowych

- niekorzystny wptyw na sukces rozrodczy, zwlaszazagywalnos¢ ikry i stadiow mtodocianych

- niekorzystny wptyw na bazpokarmowa brzanki (zmiana sktadu gatunkowego)

- przezyznienie rzeki mae wplywa niekorzystnie na bazpokarmove brzanki (makrofauna denna) i mzmienié oddziatywania konkurencyjne w zespole
ryb

01 Nierodzime gatunki zaborczew operatach rybackich dla obwoddéw rybackich 1 izki Biata Tarnowska widnigjzapisy dotycace zarybiania
lipieniem i gtowacia. Popieranie populacji tych gatunkow poprzez zanyte mae niekorzystnie wptyw&na stan ochrony brzanki. Uzasadnienie: figest
gatunkiem konkuruajcym z brzank o pokarm, a glowacica zageabrzance jako drapirik (poza tym jest gatunkiem obcym dla dorzeczah)is

J02.03 Regulowanie koryt rzecznych i zmiana przgbikoryt rzecznych — Dziatania z zakresu ochrorgepmpowodziowej (umocnienia
brzegow, prostowanie koryta, wyréwnywanie i utwamiz kamiécow) i zabezpieczenia mostu - zmiana struktury ikAcdw, niszczenie
mechaniczne innosci nadbrzenej w trakcie wykonywania prac.- umacnianie brzegigvaniczajce erozje boczni w konsekwencji brak
zwirowego substratu tartowego

- archaiczna ochrona przeciwpowodziowa polggmjna przyspieszeniu sptywu wody, prowadzenie pegulacyjnych/utrzymaniowych,
nadmiarowa ochrona obiektéw mostowych

- fizyczne niszczenie (zamulanie) siedlisk, upraante struktury mikrosiedlisk, tworzenie barier maigyjnych, zmniejszanie erozji bocznej (brak dogtaw
substratuzwirowego)

- fragmentacja rzeki na obszarze wypsiwania populacji

- obecné¢ progéw utrudniajcych migracje ryb &dzie miata ujemny wptyw populagprzanki i mae przyczynd sie do jej zaniku
K01.02 Zamulenie- okresowe silnestmienie wody

Inne zwierzeta - uwagi:

Kumak gorski
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101 Zmiana sposobu uprawy — zarastanie ¢ngteh, eksponowanych na sk® potencjalnych siedlisk kumaka

EO1 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane i0B01Zabudowa rozproszona - likwidacjgddlisk przez obudowanie ich i odprowadzenie wody d
instalacji wodocigowych, odprowadzanie wody z niewielkich naturamyaczek wodnych w polii zabudowa — dotyczy szczegoélnie pétnocnejeta
obszaru

HO1 Zanieczyszczenie wod powierzchniowychcieki, odpadki itp. — Zamiecanie, w tym i odpadami szkodliwymi jak np. asthezy odpady elektroniczne
(baterie, akumulatory)

500 Sié transportowa (A -)

D01.02 drogi i autostrady - utwardzanie i odwadi@airog

J02.03 Regulowanie koryt rzecznych i zmiana pragbi&oryt rzecznych — Dzialania z zakresu ochrongegimvpowodziowej (umocnienia brzegow,
prostowanie koryta, wyréwnywanie i utwardzanie karodw) i zabezpieczenia mostu - zmiana struktury ikaodw, niszczenie mechaniczneslionosci
nadbrzenej w trakcie wykonywania prac— zanikanie stanoveiskazanych ze starymi odnogami rzeki; dotyczy szczeag@ninocnej cgici obszaru

K02 Ewolucja biocenotyczna, sukcesja

920 Wyschnjcie, K01.03 Wyschriie — dotyczy gtdwnie plytkich antropogenicznychiazhikéw (np. powstatych w miejscach przygotowanyi poboru
zwiru), przeksztatcenia siedlisk w wyniku zmiany spbu uytkowania gruntéw (zbytnie zacienienie gruntu, kanie drobnych zbiornikéw wodnych)

Skoéjka gruboskorupowa

Na obszarach zurbanizowanychdsgiej zaludnionych wyrznie zaznacza siwptyw niekorzystnych oddziatywaantropogenicznych. Dotyczy to gtownie
stanowisk Gromnik i Tuchow. Spmd nich najpowzniejsze zagrzenia dla skojki niesie ze splprzebudowa i umacnianie brzegow rzeki, bez ugdtgenia
wymaga ochronnych skojki gruboskorupowej oraz zanieczyamie i zamiecanie rzeki, ktére prowadzi do niszczenia staslowdegradaciji siedliska. Me
nies¢ ze soh negatywny ptyw na caty odcinek Biatej w granicadiszaru Natura 2000, w tym i dla populacji skoj&prez zarybianie, nie uwzglniajace
wymaga przedmiotow ochrony. Zmienia ono sklad gatunkoehtiofauny w Bialej prowad do zanikania gatunkéw, na ktérych przeahrse larwa skéjki,
np. gtowacza czywinki. Podobne zmiany magvystpi¢ na skutek klusownictwa ryb.
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tegowych z brzegow rzeki)

Przedmiot ochrony Numer Stan ochrony Cele dziataa ochronnych Perspektywa osagniecia
stanowiska wiasciwego stanu
ochrony
3220 Pionierska ghinnos¢ - odcinek - przywrdcenie maiwosci swobodnego
na kamigcach gorskich potokéw [Snietnica - U1 ksztattowania kompleksu siedlisk 3220, 3230,proces dtugofalowy — wykracz3
Florynka 3240 poza czas obowkywania planu
- eliminacja obcych gatunkéw inwazyjnych
3230 Zardla wrzesni - odcinek - przywrdcenie mgiwosci swobodnego
na kami@écach izwirowiskach Snietnica - U1 ksztattowania kompleksu siedlisk 3220, 3230,proces dtugofalowy — wykracz3
gorskich potokowS$alici- Florynka 3240 poza czas obowtywania planu
Myricarietum— z przewag wrzesni) - eliminacja obcych gatunkéw inwazyjnych
3240 Zardla wierzbowe na - odcinek - przywrdcenie maiwosci swobodnego
kamiencach izwirowiskach Snietnica - ksztattowania kompleksu siedlisk 3220, 3230, roces diugofalowy — wykracza
gorskich potokéwSalici- Brunary Ul 3240 P 9 bowi y— Wy |
Myricarietum— z przewag - eliminacja obcych gatunkéw inwazyjnych poza Czas obowrywania planu
wierzby)
91EO tegi wierzbowe, topolowe, |- odcinek Tarnow - eliminacja obcych gatunkéw inwazyjnych | Gltéwnym zatgeniem powinno
olszowe i jesionowe — Gryboéw - poprawa réimu wodnego, a przez to by¢ utrzymanie obecnego stant
- odcinek Izby - poprawa kondyciji i struktury zbiorowisk dazenie do jego stopniowej
Grybow tegowych w obszarze poprawy. Bioac pod uwag
- zabezpieczenie gtosci wystkpowania stopier przeksztatcenia doliny, &
zbiorowisk Egowych w dolinie rzeki (odéfie | takze nie w pelni typowe
Ul od procederu celowego usuwania Ziro wyksztatceniedgdw (przewaga

zarasli wierzbowych, day
udziat stadiéw inicjalnych)
nalezy raczej zalay¢, ze stanem
docelowym jest w tym
przypadku U1 (z tendencgo

A

poprawiania)
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crassus

Siedliska:

Zgodnie z wymogami Dyrektywy Siedliskowej siedlispezyrodnicze winny by albo utrzymywane w aktualnym stanie ochrorylbtez

- poprawa struktury osadéw dennych

EbIe UNIA EUROPEJSKA
e (e i
MNARDDOWA STRATECIA SPOINOSCI
Gatunki zwierzat
-utrzymanie wiaciwego stanu zachowania
Brunary FV - utrzymanie hydromorfologicznego charakteru
rzeki
utrzymanie wiéciwego stanu zachowania
2503 Brzankd@arbus meridionalis Jankowa Fv ;Zlglrjymanle hydromorfologicznego Ch":lr"’lktenpj)roces diugofalowy — wykraczad
peteny - poprawa stanu zachowania do idavego poza czas obowrywania planu
przeciwdziatanie zanieczyszczeniom wody,
Lubaszowa U2 zwlaszcza jej rtnieniu
- odtworzenie cigtosci korytarza
ekologicznego w granicach zegu gatunku
1193 Kumak goérskBombina - odcinek Izby — - stworzenie i utrzymanie odpowiednich dla
variegata Jankowa rozrodu gatunku mikrosiedlisk wodnych
. odcinek U2 proces d}ugofalo_wy - wykracza
Gromnik - poza czas obowtywania planu
Lubaszowa
1032 skojka gruboskorupowdnio |Gromnik u2 Poprawa stanu ochrony (Gromnik, Lubaszowa,
crassus Lubaszowa Ul Tuchow) i utrzymanie aktualnego stanu roces diugofalowy — wvkracza
Burzyn FV (Burzyn, Pléna) poprzez m.in.: P 9 b Wy — Wy |
Tuchéw Ul - poprave jakosci wody, poza Czas obowrywania planu
Plesna FV - poprave struktury osadéw dennych.
1032 skdjka gruboskorupowdnio {Gromnik U2 - poprawa jakéci wody proces diugofalowy — wykracza

poza czas obowikywania planu

podleg& dziataniom podejmowanym w celu jego poprawy.

3220, 323013240

Celem ochrony siedlisk 3220, 3230 i 3240 jest utragie naturalnej dynamiki koryta rzeki, ksztadtgj powstawanie oraz spontaniczne
zarastanie kamieow rzecznych. Dodatkowo nale dazy¢ do utrzymania odpowiedniej kompozycji gatunkéw teaaych zbiorowisko, w
ktorych maliwie najmniejszy udziat powinny méeinwazyjne obce gatunki ¢étin. Obecné¢ — a czasem miazaca przewaga — takich gatunkéw
jak barszcz Sosnowskiego czy rdestowiec ostiokasty na kamieach nie tylko radykalnie zmienia charakter tgjinmosci, ma ponadto (jako
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ulokowane w gornym biegu rzekirodto diaspor) istotny negatywny wptyw naslionos¢ catego obszaru Natura 2000 PLH120090 Biata

Tarnowska.

91EO

Celem Ochrony siedliska przyrodniczego o kodzie ®{lasy i zaréla tegowe) rownie jest przywrdocenie naturalnego charakterglimoosci
(czyli usuwania obcych gatunkéw inwazyjnych). Odpedni stan tych siedlisk przyrodniczych zajlgednak réwnie od zapewnienia warunkéw
dla odtworzenia siedliska w miejscach przerwangjtosci oraz zaniechaniu celowego wycinania Zak@gowych z brzegow rzeki.

Gatunki zwierzat:

Brzanka

Celem dziata ochronnych dla brzanki jest przede wszystkim za@e lub poprawa padanego stanu siedliska tego gatunku. Dziataniagped,i
dla realizacji tego celu powinny zmietzieu osagnicciu stanu koryta rzeki o nagiujacych cechach:

- naturalna réinnos¢ brzegowa,

- urozmaicona linia brzegowa,

- obecné¢ w korycie grubego rumoszu drzewnego,

co osiagna¢ mazna poprzez zaniechanie regulacji koryta rzeki bos®@vanie proekologicznych rozygien w ramach realizowania dziata

z zakresu profilaktyki przeciwpowodziowe).

Na sam populacg wptynie natomiast odtworzenieagtosci cieku poprzez usuggie barier poprzecznych, do czego w realizowaniove®chrony
nalezy dazyc.

Skoéjka gruboskorupowa

Poprawa jakéci wody poprzez zmniejszenie zanieczyshcadprowadzanych do Biatej i eliminacgzamiecania rzeki jest nie tylko mlwa ale
jest juz realizowana, gtéwnie przez samaaly, ktore realizagj programy kanalizacji kolejnych obszaréw, budowyymzczalni, wiéciwej
gospodarki odpadami oraz szeodpowiedm wiedz wsrod lokalnej spoteczrigi.

Konieczne jest wzmienie egzekwowania zakazu poboru kruszywa z rzekt.td o tyle pilne i wane,ze do takiego poboru corazegziej uzywa
si¢ cigzkiego sprztu typu koparka. Bardzo powaie niszczy to naturainstruktue dna rzeki uniemdiwiajac makzom istnienie w miejscu
podlegagcym takim dziataniom. W przypadku konieczooregulacji rzeki powinny zostavybrane rozwjzania jak najmniej szkodze matom.
Niezbgdne jest té przygotowanie zasad dobrych praktyk przy zarylsieniBiate], tak aby stan ichtiofauny obejmowat odjgainia proporcg ryb-
zywicieli larw skojki. Z tego te powodu konieczne jest wzraenie egzekwowania zakazu ktusownictwa ryb.

Kumak gorski:

Gtownym celem dziata ochronnych jest utrzymanie w odpowiednim stani@ubacji w istniejcych lokalizacjach poprzez zachowanie lub
poprave pazadanego stanu siedlisk tego gatunku. Néglrtym jest rownie uzyskanie petnej wiedzy na temat stanu populagbszarze.
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Dziatania ochronne

Przedmiot = " Podmiot
ochrony . Miejsce Termin zactnxowe odpowiedzialn
Nr i nazwa Zakres prac S . koszty
realizacji wykonania y za
(w tys. zt) :
wykonanie
3220 Pionierska | Nr Dziatania zwigzane z ochrom czynm
roslinnos¢
na kamiencach | Al Odtworzenie |Przebudowa/modernizacja/likwidacjal. stopié w m. Bobowa, | Trwate zalene od Regionalny
gorskich warunkoéw do |15 poprzecznych budowli w km 58+700 rzeki Biata | udraznienie zastosowanego | Zarzd
potokow tworzenia si |hydrotechnicznych stanoadgych Tarnowska; nalezy wykona | rozwiazania Gospodarki
kompleksu |bariery dla migracji organizméw w mazliwie Wodnej w
3230 Zarasla siedlisk wodnych w celu przywrécenia 2. stopiéd w m. Jankowa, najblizszym Krakowie
wrzesni zwigzanych z [ciagtosci ekologicznej koryta Biatej |w km 61+160 rzeki Biata | terminie,
na kamiencach kamiegicami |oraz integralnéci obszaru (lista Tarnowska; poczwszy od

i zZwirowiskach
gorskich
potokéw (Salici-
Myricarietum—
z przewag
Wrzesni)

3240 Zarcsla
wierzbowe

na kamieficach
i zZwirowiskach
gorskich
potokow (Salici-
Myricarietum—
Z przewag
wierzby)

budowli pontej)

Podczas przebudowy/remontow

budowli poprzecznych dobudowanie
urzadzeir migracji ryb lub przebudowa
w kierunku uradzea ,bliskich naturze’

3. stopié w m. Strée, w
km 69+100 rzeki Biata
Tarnowska;

Y. stopié w m. Biata
Nizna, w km 70+200 rzeki
Biata Tarnowska;

5. stopié w m. Biala
Nizna, w km 70+850 rzeki
Biata Tarnowska;

6. korekcja 5 progow w
m. Grybéw, w km 71+600
rzeki Biata Tarnowska;

Grybow, w km 73+425—
73+575 rzeki Biata
Tarnowska;

8. stopié w m. Grybdw,

7. korekcja 4 stopni w m,

w km 0+000 potoku

pierwszego roku
obowigzywania
planu
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Ptawianka (doptyw Bialej
Tarnowskiej);

9. stopié w m. Kaclowa,
w km 78+950 rzeki Biata
Tarnowska;

10. stopié w m. Florynka,
w km 82+200 rzeki Biata
Tarnowska,

11. stopié w m. Florynka,
w km 82+420 rzeki Biata
Tarnowska;

12. stopié w m. Florynka,
w km 82+920 rzeki Biata
Tarnowska;

13. gurt pod mostem
drogowym, w km 92+680
rzeki Biata Tarnowska;

14. gurt pod mostem
drogowym, w km 94+190
rzeki Biata Tarnowska;

15. gurt pod mostem
drogowym, w km 95+850
rzeki Biata Tarnowska.

A2

Usuwanie
obcych
gatunkow
inwazyjnych
roslin
zielnych

- specyfika dziatania uzaieiona od
usuwanego gatunku, zalecenie ogél
w przypadku kadego gatunku
utylizacja odpadéw dinnych ma mié
miejsce poza obszarem Natura 200(
- ze wzgtdu na rozpowszechnienie
nawtoci p&nej (Solidago serotinpnie

Doktadna lokalizacja
dziatania powinna zosta
poprzedzona aktuadn
inwentaryzacj
rozmieszczenia obcych
gatunkow inwazyjnych
roslin, przeprowadzonw

przewiduje si wlaczenia tego gatunkumoku wykonywania

do grupy obgtej dziataniami
ochronnymi;

- zabieg naley rozpoczyné u zrodet
rzeki i sukcesywnie rozszeizggo
zaskg z jej biegiem; naley przy tym
zwrécik uwag, iz dziatania musg
obja¢ doptywy w gérnym biegu rzeki
oraz odcinki rzeki leace pomedzy

dziatania.

czerwiec — sierpie
pierwszego roku
obowigzywania
planu oraz
powtérzenia w
przecagu
kolejnych 4 lat

Koszt zabiegu Regionalna
zalezny od Dyrekcja
usuwanego Ochrony
gatunku, Srodowiska
powierzchni i w Krakowie we
stopnia pokrycia |wspétpracy

gatunku oraz
rozmieszczenia

ptatow / Zarzadem
osobnikow. Gospodarki
Szacunkowy koszfWodnej w

(koszt za 1 ar: 100Krakowie)

PLN x szacunkow,
powierzchnia: 20

ha) = 100 000,00

PLN — jedno

z zarzadcy terend
(Regionalnym
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fragmentami obszaru Natura 2000
Przede wszystkim natg podpac
dziatania przeciwko gatunkom:

- rdestowiec  ostrokzasty
Reynoutria  japonica: sciecie i
wykarczowanie  réin, wykopani¢
korzeni w catéci (gtebokas¢ wykopow
do ok. 1 m); realizacja: VI/VII (prze
okresem kwitnienia);

- barszcz Sosnowskiego Heracleun
sosnovskii 1) wykopywanie catyc
rodlin, termin: IV —V; 2) S$cinanie
baldachow z dojrzatych osobnikéw %
po zawizaniu nasion), termin: VII
Dodatkowo nalgy podj¢ sie usuwani
gatunkow:

- niecierpek gruczotowaty Hmpatien
glandulifera: wyrywanie catych rélin -
w petni rozwingtych osobnikow, tu
przed zawizaniem owocoOw, termin;

(zaleznie od warunkéw pogodowych -

pierwsza Ilub druga polowa te
mieskca);

- kolczurka klapowana Echinocysti
lobata: wyrywanie lub koszenieatych
roflin;  termin; przed  okrese
kwitnienia iowocowania (kwitnie o
lipca do sierpnia);

- stonecznik bulwiasty (topinambur)
Helianthus tuberosuskoszenie
pofaczone z wykopywaniem bulw
(gtebokas¢ wykopdéw do 1 m);

- winobluszcz  pijciolistkowy -
Parthenocissus quinquefoliakoszeni
pofaczone z wyrywaniem korzeni
ktaczy, termin: przed okrese
kwitnienia iowocowania (kwitnie o
lipca do sierpnia).

powtdrzenie
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Nr

Dziatania zwiazane z utrzymaniem lub modyfikacp metod gospodarowania

B1

Utrzymanie
naturalnego
zréznicowania
kamieacow
nadrzecznych
i substratu
dennego.

Zachowanie naturalnego zicowanig
substratu dennego (w tym form
akumulacyjnych: tach, odsypisk)
poprzez wstrzymaniegbd
wyznaczania miejsc pobogwiru w
ramach powszechnego i szczegélne
korzystania z wod oraz egzekwowari
zakazu nielegalnego pobaiwiru z
koryt rzek i potokdw.

Dopuszcza silikwidacje odsypisk i
namulisk zwgkszapcych zagraenie
powodziowe (erozji brzegu rzeki)
poprzez przemieszczenie materiatu
dennego spychaczem w kierunku
wklestego brzegu lub wybranie
materiatu w danym miejscu koryta i
wsypanie go w cakei do koryta w
wyzszym odcinku rzeki w miejscu,
gdzie nie kdzie stanowit zagrgenia —
poza terminem od 1 marca do 30
czerwca, przy ograniczeniu zegu
ingerencji wyhcznie do niezédnego
dla usun¢cia powstatego zagrenia
oraz wobec braku rozwdan
alternatywnych o mniejszym wptywig
na zré&nicowanie substratu dennego
Dziatanie do wykonania w trakcie
obowigzywania planu zada
ochronnych.

Caly obszar Natura 2000

go
ie

od momentu
wejscia planu w
zycie

w ramach bigacej
dzialalngci

Regionalny
Zarzad
Gospodarki
Wodnej w
Krakowie w
porozumieniu z
odpowiednimi
stuzbami;
samorady

B2

Utrzymanie
jakosci
hydromorfolo
gicznej rzek i
potokow.

Utrzymanie jakéci
hydromorfologicznej rzek i potokéw.
Utrzymanie ciekOw w stanie
naturalnym — zachowanie jad@
hydromorfologicznej ciekdw w
zakresie ich aigtosci, naturalnego
charakteru brzegéw, geometrii i

caly obszar

nie dotyczy

nie dotyczy

Regionalny
Zarzad
Gospodarki
Wodnej w
Krakowie
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mobilnasci koryt oraz charakterystyki
przeptywu. Pozostawienie
ksztattowania koryt procesom
naturalnym.

Dopuszcza siprowadzenie prac
hydrotechnicznych (w tym zwizanych
z ochron przeciwpowodziow i
popowodziowym usuwaniem szkdd)
niezkednych dla zabezpieczenia
infrastruktury technicznej (np. drogi,
mosty, kanalizacja, sieci teletechnicz
lub zabudowa zlokalizowanych na
terenach przylegtych do ciekdéw — pr:
zachowaniu zasad dobrej praktyki,
ograniczeniu zasgu ingerencji do
minimum gwarantujcego
zabezpieczenie zagranego mienia
oraz przy zapewnieniu odpowiednich
srodkéw minimalizujicych i wobec
braku rozwizan alternatywnych o
mniejszym wplywie na jaka
hydromorfologiczn ciekow.

Dziatanie do wykonania w trakcie
obowiazywania planu zada

Ly

ochronnych.
Nr Dziatania dotyczace monitoringu realizacji dziatan ochronnych
C1 | Weryfikacja |Badania terenowe w miejscach lokalizacje zabiegéw wrzesié w roku 6 tys. zt Regionalna
skutecznéci realizacji zabiegéw wykonanych w ramach  |wykonania Dyrekcja
usuwania zadania zabiegu, wiosha Ochrony
gatunkéw roku nastpnego Srodowiska
obcych w Krakowie

Przedmiot
ochrony

Dziatania ochronne
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- : Szacunkowe Podmiot
: Miejsce Termin et
Nr i nazwa Zakres prac P . koszty odpowiedzialny
realizaciji wykonania :
(w tys. zt) za wykonanie
Nr | Dziatania zwigzane z ochrom czynm
91EO teqi A3 | Usuwanie - specyfika dziatania uzalriona od Doktadna lokalizacja |Pierwszy rok |koszt zabiegu zaley|Regionalna
wierzbowe, obcych usuwanego gatunku, zalecenie ogdlne: |dziatania powinna obowiazywania |od usuwanego Dyrekcja Ochrony
topolowe, gatunkow w przypadku kadego gatunku utylizacja |zost& poprzedzona |planu oraz gatunku oraz Srodowiska
olszowe inwazyjnych | odpaddw rélinnych ma mié miejsce aktualry powtorzenia w [powierzchni i stopnijw Krakowie we
i jesionowe roslin zielnych | poza obszarem Natura 2000; inwentaryzacj przecagu pokrycia powierzchriwspotpracy
(Salicetum - ze wzgtdu na rozpowszechnienie rozmieszczenia obcyclkolejnych 4 lat |na jego stanowisku |z zaradca terenu
albae, nawtoci p@nej (Solidago serotinpnie gatunkoéw inwazyjnych (Regionalnym
Populetum przewiduje st wiaczenia tego gatunku daroslin, przeprowadzog Zarzadem
albae, Alnenion grupy obgtej dziataniami ochronnymi;  |w roku wykonywania Gospodarki
glutinoso- - zabieg nalgy rozpoczynd u zrodet rzeki |dziatania Wodnej w
incanag olsy i sukcesywnie rozszerzgego zasig z jej Krakowie)
zrodliskowe) biegiem; nalgy przy tym zwréat uwag,
iz dziatania musgobja¢ doptywy w
gornym biegu rzeki oraz odcinki rzeki
lezace pomgdzy fragmentami obszaru
Natura 2000
Dziatania maj obja¢ nastpujace gatunki:
Reynoutria japonicaiieracleum
sosnovskjilmpatiens glandulifera,
Echinocystis Helianthus
tuberosusParthenocissus quinquefolia
Postpowanie analogiczne do opisanegq w
dzialaniu A1.
A4 | Ksztaltowanie |- zaplanowanie i przeprowadzenie akciji [caty obszar Natura 2000(0d pierwszego (10 tys zt Regionalna
postaw edukacyjnych zwizanych z ograniczeniem roku Dyrekcja Ochrony
spotecznych w| produkowaniagmieci w gospodarstwie obowihzywania Srodowiska w
zakresie domowym lub przy dziatalrici planu, o 2-3 latg Krakowie we
sortowania, gospodarczej oraz ich zgodnej z prawem wspolpracy z
gromadzenia i | utylizacji (opracowanie, druk i samoradami
utylizacji rozpowszechnienie plakatéw i ulotek) lokalnymi
smieci
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A5 | Usuwanie Usunkcie odpadéw zielonych i Nafepujace lokalizacje: |Dziatanie do |10 tys. zi Widciciel/zaradz
odpadéw komunalnych zgromadzonych na brzegagh 2' 57.892" E 49° 51" wykonania w ajacy
zgromadzonyc | rzek i potokéw na zinwentaryzowanych 20-512"N ~ —Igierwszych nieruchomecia,
h na brzegach | stanowiskach. Kontynuacja dziatania w i; 13;9?,’,'3’\]48 E49°51" \|atach samorady lokalne
ciekow. przypadku stwierdzenia nowych miejsc 21°3' 1.405" E 49° 52' obowigzywania
sktadowania odpadéw. 33.741" N planu zada
Dziatanie do wykonania w pierwszych |21°3'4.321" E 49° 52' |ochronnych,
latach obowizywania planu zada 32.342" N powtarzane w
ochronnych, powtarzane w mggpotrzeby |21° 3' 0.752" E 49° 52' |miarg potrzeby
w kolejnych latach. 30.671"N w kolejnych
21°2'57.387" E 49° 52' ||atach.t
31.804" N
21°3'17.259" E 49° 52'
49.917" N
21°3'19.164" E 49° 52'
51.147" N
21°3'18.071" E 49° 52'
47.422" N
21°3'12.667" E 49° 52'
45.976" N
20° 58'53.826" E 49° 47
47.174" N
21°3'0.635" E 49° 52'
8.900" N
21°3'1.692" E 49° 52'
9.670" N
20° 58'51.776" E 49° 47
52.300" N
20° 58'51.543" E 49° 47
49.507" N
21°1'7.950" E 49° 51"
30.782" N
21°1'7.272" E 49° 51"
27.806" N
Dodatkowo caty obszar
Nr Dziatania zwigzane z utrzymaniem lub modyfikach metod gospodarowania
B3 | Utrzymanie |Utrzymanie jakéci hydromorfologicznej |Caty obszar Natura |3 lata nie dotyczy Regionalny Zarad
jakosci rzek i potokow. 2000 Gospodarki
hydromorfolo | Utrzymanie ciekéw w stanie naturalnym|— Wodnej w

73




INFRASTRUKTURA
| SRODOWISKO

NARDDOWA STRATEGIA SPOINDSC

UNIA EUROPEJSKA
ELUROPEISKI FUNDUSZ
ROZWO U REGHINALNEGD

gicznej rzek i
potokdw.

zachowanie jakai hydromorfologicznej
ciekow w zakresie ich agtosci,

naturalnego charakteru brzegéw, geometrii

i mobilnasci koryt oraz charakterystyki
przeptywu. Pozostawienie ksztattowanis
koryt procesom naturalnym.

Dopuszcza siprowadzenie prac
hydrotechnicznych (w tym zwianych z
ochrory przeciwpowodziow i
popowodziowym usuwaniem szkod)
niezkednych dla zabezpieczenia
infrastruktury technicznej (np. drogi,
mosty, kanalizacja, sieci teletechniczne)
lub zabudowa zlokalizowanych na
terenach przylegtych do ciekéw — przy
zachowaniu zasad dobrej praktyki,
ograniczeniu zasgu ingerencji do
minimum gwarantujcego zabezpieczenie
zagraonego mienia oraz przy zapewnie
odpowiednichsrodkéw minimalizujcych i
wobec braku rozvwizan alternatywnych o
mniejszym wplywie na jakid
hydromorfologicza ciekow.

Dziatanie do wykonania w trakcie
obowiazywania planu zadeochronnych.

Krakowie w
porozumieniu z
odpowiednimi
stuzbami

Nr

Dziatania dotyczace monitoringu realizacji dziatan

ochronnych

c2

Weryfikacja
skutecznéci
usuwania
gatunkéw
obcych

Badania terenowe w miejscach realizacjilokalizacje zabiegow |wrzesié w roku
wykonanych w ramachwykonania
zadania

zabiegow

zabiegu, wiosng
roku nastpnego

6 tys. zt.

Regionalna
Dyrekcja Ochrony
Srodowiska
w Krakowie
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Dziatania ochronne

Przedmiot
ochron .
Y , Miejsce Termin SZECIIRTE P‘.)dm'.Ot ]
Nr i nazwa Zakres prac realizacii konania koszty odpowiedzialny ze
) wy (w tys. zh) wykonanie
2503 Nr | Dziatania zwigzane z ochrom czynm
Brzanka
Barbus A7 | Przywrécenie | Przebudowa/modernizacja/likwidddj stopié w m. Bobowa, |Trwate zalene od Regionalny Zarzd
meridionalis ciagtosci drog | a 15 poprzecznych budowli w km 58+700 rzeki Biata |udraznienie zastosowanego |Gospodarki Wodnej
petenyi migracyjnych, | hydrotechnicznych stanowdgych |Tarnowska; nalezy wykona |rozwiazania w Krakowie
odtworzenie | bariery dla migracji organizmow (2. stopié w m. Jankowa,w mozliwie
prawidtowej wodnych w celu przywrécenia  |w km 61+160 rzeki Biata |najblizszym
struktury ciagtosci ekologicznej koryta Biate|Tarnowska; terminie,
substratu oraz integralnéci obszaru. 3. stopié w m. Strée, w |pocawszy od
dennego Podczas przebudowy/remontéw |km 69+100 rzeki Biata pierwszego roku

budowli poprzecznych dobudowan
urzadzehr migracji ryb lub
przebudowa w kierunku usdzea
Lbliskich naturze”

iBarnowska;

4. stopié w m. Biata
Nizna, w km 70+200 rzeki
Biata Tarnowska,;

5. stopié w m. Biata
Nizna, w km 70+850 rzeki
Biata Tarnowska;

6. korekcja 5 progéw w
m. Grybow, w km 71+600
rzeki Biata Tarnowska,;

7. korekcja 4 stopni w m,

Grybow, w km 73+425—
73+575 rzeki Biata
Tarnowska;

8. stopié w m. Grybow,
w km 0+000 potoku
Ptawianka (doptyw Biatej
Tarnowskiej);

9. stopié w m. Kaclowa,
w km 78+950 rzeki Biata

obowiazywania
planu
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Tarnowska;

10. stopié w m. Florynka,
w km 82+200 rzeki Biata
Tarnowska,

11. stopié w m. Florynka,
w km 82+420 rzeki Biata
Tarnowska;

12. stopié w m. Florynka,
w km 82+920 rzeki Biata
Tarnowska;

13. gurt pod mostem
drogowym, w km 92+680
rzeki Biata Tarnowska;
14. gurt pod mostem
drogowym, w km 94+190
rzeki Biata Tarnowska;

15. gurt pod mostem
drogowym, w km 95+850
rzeki Biata Tarnowska.

Nr

Dziatania zwigzane z utrzymaniem lub modyfi

kach metod gospodarowania

B4

Utrzymanie
naturalnego
zréznicowania
substratu
dennego.

Zachowanie naturalnego
zréznicowania substratu dennego
tym form akumulacyjnych: tach,
odsypisk) poprzez wstrzymanie si
od wyznaczania miejsc poboru
zwiru w ramach powszechnego i
szczegoblnego korzystania z wod
oraz egzekwowanie zakazu
nielegalnego poborizwiru z koryt
rzek i potokow.

Dopuszcza silikwidacje odsypisk i
namulisk zwgkszapcych zagraenieg
powodziowe (erozji brzegu rzeki)
poprzez przemieszczenie materia
dennego spychaczem w kierunku
wklestego brzegu lub wybranie
materialu w danym miejscu korytg

Caly obszar Natura 2000
(w

od momentu
wejscia planu w
zycie

Nie dotyczy

Regionalny Zasd
Gospodarki Wodnej
w Krakowie w
porozumieniu z
odpowiednimi
stuzbami
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wsypanie go w cafei do koryta w
wyzszym odcinku rzeki w miejscu
gdzie nie kdzie stanowit zagreenia
— poza terminem od 1 marca do 3
czerwca, przy ograniczeniu zegu
ingerencji wyhcznie do
niezkednego dla usugcia
powstatego zagt@nia oraz wobec
braku rozwizan alternatywnych o
mniejszym wptywie na
zréznicowanie substratu dennego.
Dziatanie do wykonania w trakcie
obowigzywania planu zada
ochronnych.

Cja

B5 | Wprowadzenie| - opracowanie i rozpowszechnienjeaty obszar dorzecza Biatepd zaraz 10 tys. zt Regionalna Dyrek
dobrych zalazen dobrych praktyk w Tarnowskiej powyej OchronySrodowiska
praktyk w zarybieniach, ktore uwzgdiniajp  |Tuchowa w Krakowie
zarybieniach, |wymagania brzanki we wspotpracy
ktore - plany zarybié powinny z Polskim Zwhzkiem
uwzgkdniaja | uwzgkdniac wptyw na obszar Wedkarskim
wymagania Natura 2000
brzanki

Nr | Dziatania dotyczace monitoringu realizacji dziatan ochronnych

C3 | Monitoring Metodyka zostanie okreslona po Termin jest 10 tys. zt rocznie |RDOS w Krakowie
skutecznéci  |realizacji dziatania A7 —w uzalezniony o we wspotpracy z
dziatania A7  |zaleznoéci od sposobu jego realizagji terminu realizac podmiotem
(przywr6cenie w miejscach realizacji  (dziatania A7 — realizupcym
ciagtosci drog dziatania A7 corocznie, dziatanie A7

migracyjnych)

poczowszy od
pierwszego roky
po jego

rozpoczciu
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Dziatania ochronne

Przedmiot Podmiot
ochrony NFi Zak Miejsce Termin Szai:: unkto odpowiedzial
rinazwa aKres prac realizacji wykonania we xoszly ny za
(w tys. zt) .
wykonanie
1032 skdjka Nr Dziatania zwigzane z ochrom czynm
gruboskorupowa
Unio crassus Al12 Odtworzenie| Przebudowa/modernizacjaflil. stopi& w m. Bobowa, w km 58+700 Trwate zalene od  |Regionalny
warunkow | kwidacja 15 poprzecznych | rzeki Biata Tarnowska; udraznienie zastosowaneZarzad
do budowli hydrotechnicznych| 2. stopié w m. Jankowa, w km 61+160 nalezy go Gospodarki
odtworzenia | stanowicych bariery dla rzeki Biata Tarnowska; wykona rozwigzania |Wodnejw
prawidtowej | migracji organizmow 3. stopié w m. Strée, w km 69+100 rzeki | w mazliwie Krakowie
struktury wodnych w celu Biata Tarnowska; najblizszym
substratu przywrocenia cagtosci 4. stopié w m. Biata Nzna, w km 70+200 | terminie,
dennego ekologicznej koryta Biatej | rzeki Biata Tarnowska; poczwszy od
oraz integralnéci obszaru. | 5. stopié w m. Biata Nzna, w km 70+850 | pierwszego
Podczas rzeki Biata Tarnowska; roku
przebudowy/remontow 6. korekcja 5 progow w m. Grybéw, w km| obowiazywani
budowli poprzecznych 71+600 rzeki Biata Tarnowska; a planu

dobudowanie umdzen
migracji ryb lub
przebudowa w kierunku
urzadze ,bliskich naturze”

7. korekcja 4 stopni w m. Grybow, w km
73+425-73+575 rzeki Biata Tarnowska;
8. stopié w m. Grybéw, w km 0+000
potoku Ptawianka (doptyw Biatej
Tarnowskiej);

9. stopié w m. Kaclowa, w km 78+950
rzeki Biata Tarnowska;

10. stopié w m. Florynka, w km 82+200
rzeki Biata Tarnowska,

11. stopi& w m. Florynka, w km 82+420
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rzeki Biata Tarnowska;

12. stopi& w m. Florynka, w km 82+920
rzeki Biata Tarnowska;

13. gurt pod mostem drogowym, w km
92+680 rzeki Biata Tarnowska;

14. gurt pod mostem drogowym, w km
94+190 rzeki Biata Tarnowska;

15. gurt pod mostem drogowym, w km
95+850 rzeki Biata Tarnowska.

Nr Dziatania zwiazane z utrzymaniem lub modyfikacp metod gospodarowania

B6 Utrzymanie | Zachowanie naturalnego | Caty obszar Natura 2000 od momentu Nie dotyczy | Regionalny
naturalnego | zréznicowania substratu wejscia planu Zarzd
zréznicowan | dennego (w tym form w zycie Gospodarki
ia substratu | akumulacyjnych: tach, Wodnej w
dennego. odsypisk) poprzez Krakowie w

wstrzymanie siod
wyznaczania miejsc pobor
zwiru w ramach
powszechnego i
szczegoblnego korzystania z
wod oraz egzekwowanie
zakazu nielegalnego poboru
zwiru z koryt rzek i
potokdow.

Dopuszcza silikwidacije
odsypisk i namulisk
zwigkszapcych zagraenie
powodziowe (erozji brzegu
rzeki) poprzez
przemieszczenie materiatu
dennego spychaczem w
kierunku wkkstego brzegu
lub wybranie materiatu w
danym miejscu koryta i
wsypanie go w cakei do
koryta w wyzszym odcinku
rzeki w miejscu, gdzie nie

porozumieniu Z
odpowiednimi
stuzbami

-
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bedzie stanowit zagreenia
— poza terminem od 1
marca do 30 czerwca, przy
ograniczeniu zasgu
ingerencji wyhcznie do
niezkednego dla usugcia
powstalego zagi@nia oraz
wobec braku rozwizan
alternatywnych o
mniejszym wptywie na
zréznicowanie substratu
dennego.

Dziatanie do wykonania w
trakcie obowizywania
planu zada ochronnych.

B7

Utrzymanie
jakosci
hydromorfo
logicznej
rzek i
potokéw.

Utrzymanie jakéci
hydromorfologicznej rzek i
potokdow.

Utrzymanie ciekow w
stanie naturalnym —
zachowanie jakdi
hydromorfologicznej
ciekéw w zakresie ich
ciagtosci, naturalnego
charakteru brzegow,
geometrii i mobilnéci

koryt oraz charakterystyki
przeptywu. Pozostawienie
ksztattowania koryt
procesom naturalnym.
Dopuszcza siprowadzenie
prac hydrotechnicznych (w
tym zwigzanych z ochran
przeciwpowodziow i
popowodziowym
usuwaniem szkéd)
niezkednych dla
zabezpieczenia
infrastruktury technicznej

caly obszar Natura 2000

nie dotyczy

nie dotycz

ry giealny
Zarzad
Gospodarki
Wodnej w
Krakowie
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(np. drogi, mosty,
kanalizacja, sieci
teletechniczne) lub
zabudowa
zlokalizowanych na
terenach przylegtych do
ciekow — przy zachowaniu
zasad dobrej praktyki,
ograniczeniu zasgu
ingerencji do minimum
gwarantujcego
zabezpieczenie
zagrazonego mienia oraz
przy zapewnieniu
odpowiednichsrodkéw
minimalizujacych i wobec
braku rozwizan
alternatywnych o
mniejszym wptywie na
jakos¢ hydromorfologicza
ciekow.

Dziatanie do wykonania w
trakcie obowizywania
planu zada ochronnych.

B9 Wprowadze | - opracowanie Caly obszar Natura 2000 od pierwszego| 10 tys. zi. Regionalna
nie dobrych | irozpowszechnienie roku Dyrekcja
praktyk w zalazen dobrych praktyk w obowiazywani Ochrony
zarybieniach| zarybieniach, ktére a planu Srodowiska
, ktére uwzglkdniaja wymagania w Krakowie
uwzgkdniaj | skojki gruboskorupowej we wspotpracy
a z Polskim
wymagania Zwiazkiem
skojki Wedkarskim
gruboskorup
owej

Nr Dziatania dotyczace monitoringu realizacji dziatan ochronnych

C6 Monitoring | Metodyka zostanie w miejscach realizaziatania A7 Termin jest 10 tys. zf RBQv
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skutecznéci | okreslona po realizaciji uzalezniony o | rocznie  |[Krakowie we
dziatania dziatania A7 — w zalmosci terminu wspotpracy z
Al12 od sposobu jego realizacji realizacji podmiotem
(przywrécen dziatania A7 — realizupcym
ie ciagtosci corocznie, dziatanie A7
drég poczowszy od
migracyjnyc pierwszego
h) roku po jego

rozpoczciu

Uwagi ogolne:

Przywrdcenie cigtosci cieku (dziatania w ramach ochrony integrafob obszaru oraz przywrécenia wtawych warunkow dla odtwarzania siedlisk
przyrodniczych 3220,3230,3240 oraz siedlisk gatunkd

W obszarze Natura 2000 najeunikat przegradzania rzeki, a w sytuacjachzggej konieczn&i stosowanie budowli poprzecznych uiiwiajacych migracg
organizméw wodnych i transport rumowiska.
Wskazane jako dziatania ochronne przebudowy/madzesje/likwidacje powinny zoséawykonane w taki sposob, aby zapeévpetm ekologiczma ciagtosé
powierzchniowych wéd phygtych koryta Biatej Tarnowskiej w rozumieniu definigodanej w Ramowej Dyrektywie Wodnej tj.: nieprz@ny przeptyw wody,
stah mazliwo$¢ transportu rzecznych osadow dennych i rumoszunarzgo oraz swobodn dwukierunkovy (w gore i w dét rzeki) wedrowke organizméw
wodnych, ze szczegbinym uwzdhieniem wymagamigracyjnych (rozmiary, gdkosci ptywania, behawior, terminy adréwek) nasgpujacych gatunkow ryb:
0 znaczeniu dla Wspdélnoty :
tosa atlantycki Salmo salar L), lipien europejski Thymallus thymallug.), brzana Barbus barbug..), brzanka Barbus peloponnesiugalenciennes),
glowacz biatoptetwy Cottus gobid..), mindg strumieniowyl{ampetra planerBloch);
objetych ochror gatunkow:
piekielnica Alburnoides bipunctatuBloch), glowacz pygoptetwy Cottus poecilopusieckel),sliz (Barbatula barbatula..) ;
0 znaczeniu ekonomicznym:
tro¢ wedrowna Salmo truttam. trutta L.), pstag potokowy Galmo truttam. fario L.), certa {¥/imba vimbal.), jaz (Leuciscus idus.), kietb (Gobio
gobioL.), klen (Leuciscus cephalus.), leszcz Abramis bramal.), pto¢ (Rutilus rutilusL.), swinka (Chondrostoma nasus.), migtus (ota lotal.),
okon (Perca fluviatilisL.), szczupakEsox luciud..).

Przebudowy/modernizacje powinny zdstawykonane w formie umglzen ,bliskich naturze” tj. budowli ndadujpcych naturalne warunki siedliskowe
i hydrologiczne (hydrauliczne) charakterystyczna diod ptyracych zlewni Biatej Tarnowskiej. Projektowane agzenia powinny zapewniaoptymalne
warunki migracji organizmow wodnych, a mianowicie:
*  mozliwosé szybkiego (maksymalnie do kilku godzin) bezpiegmepokonania zmodernizowanych lub przebudowanyadtebgprzez wszystkie
podejmujce wedrowki stadia wiekowe organizméw wodnych (ichtiaigy wystpujacych w rzekach i potokach zlewni Bialej Tarnowskiej
granicach przeptywu operacyjnegoadzenia, tj. przeptywu Q300 lub w zakresu przeptywadWNNQ do 2,5 x SSQ;
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» zapewnienie dla przeptywow NNQ, w szczelinach, lenwach oraz przesmykach projektowanychadeer nasgpujacych minimalnych gibokasci
tranzytowych:
o0 0,45 m - na odcinku Bialej oddgja m. Cézkowice,
o0 0,35 m - na odcinku Bialej od m. &kowice do m. Izby oraz w doptywachdték, Szwedka, Florynka i Mostysza,
o 0,25 - na odcinku Biatej m. I1zby doddet oraz w pozostatych doptywach.

Poniej zestawiono charakterystyki ,bliskich naturze'towli stuzacych lub umaliwiajacych migracje organizméw wodnych, ktére powinny pyeferowane
przy wyborze wariantéw projektowych, podczas realjizniniejszego zadania:

* bystrotok regularny (zwany niekiedy ramzlokalizowany na cgci lub na catéci przelewu stopnia w granicach koryta rzeki z drefamienia
(zwiru) utozonego w formie lanego narzutu kamiennego lub kamieni stabilizowanpeltonem, dwuspadowy (tagodniejszy spadek ngccz
réwnolegtej do kierunku pdu wody, ostrzejszy na ¢xi ukasnej do kierunku pdu wody w strog srodka rzeki), z wyodibnionym korytem matej
wody;

« bystrotok kaskadowy (zwany niekiedy ryglowymgdacy cechy bystrotoku i przeptawki komorowej zlokalizany na cgsci lub na caléci przelewu
stopnia w granicach koryta rzeki, sktaglaj sk z bardziej lub mniej wytaych basendw (zalecany nieregularny uklad basemawtypu ,plaster
miodu”) podzielonychcianami wykonanymi z gtazow narzutowych lub gtaziabilizowanych betonem, ze spadkiem pgiry poziomami wody w
basenach od 0,10 do 0,20 m, z wyahionym korytem matej wody;

« obefcie (by-pass) istniegej budowli poprzecznej (poza korytem rzeki) w f@raeminaturalnego odcinka potoku, podzieloneg&d@dami z gtazow
tworzacymi sekwencje ,ploso-bystrze” o spadku jednostkewad 1:20 do 1:45.

Do prac hydrotechnicznych w korycie rzeki nie agleykorzystyw& obcego materiatu skalnego np. gruzu.

Uwagi - siedliska:
Ochrona kamigcow:

.Generalnie zaleca ¢sizaniechanie eksploatacjiviru rzecznego z koryt rzek, a w sytuacjachzsaej konieczn&i (np. usuwanie odsypu stan@gego
zagraenie powodziowe) wsypywanie go do rzeki paejymiejsca poboru w miejscach deficytu siedliskaaainych z kamigcami.

Nalezy unikat zwigkszania powierzchni nadrzecznych poprzez nadsypygwarzegéw i zagospodarowania terasy zalewowej adayeych do zawzania
czynnego koryta rzeki.

W przypadku ewentualnej lokalizacji miejsc pobewiru z koryta Biatej w ramach powszechnego korayista wdd, uznaje siza kluczowe poddanie takiego
przeds¢wzigcia strategicznej ocenie oddziatywaniasnadowisko, ktéra wykze, czy pobor jest nitiwy bez szkody dla przedmiotéw ochrony, dlij¢ak, to
w jakim rozmiarze i gdzie. Podldgla sk konieczné¢ rozpatrywania sprawy w kontale catego obszaru, a nie zggi terytorialnego poszczegolnych gmin

Ochrona siedlisk ggowych:
Dziatanie E1Renaturyzacja siedlisk na gruntach antropogeniczménionych
— zadanie w kadej z zaproponowanych lokalizacji musi podiegadywidualnej analizie. Poleganaze na pozostawieniu gruntéw do spontanicznej sukcesj
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badz tez na ich zalesieniu gatunkami rodzimymi i odpowigdinpod wzgédem ekologicznym. W kalym przypadku powodzenie zadania musi zosta
zabezpieczone poprzez wykup gruntu lub pcidj wiazacych ustalé z wiascicielem lub zarazdzapcym (dot. np. gruntdw gminnych lub zadzanych przez
RZGW)

Uwagi — gatunki:
Zanieczyszczenia wod

Jak wynika z analizy zagren, niezlgdnym warunkiem dla zachowania oraz poprawy aktugdretanu ochrony gatunkéw zwigtzest poprawa jakii wody.
Cel taki powinien by realizowany przez samady i nie jest zaleny od zapiséw planu zasl@chronnych dla obszaru Natura 2000. Niemniej jgdweraca si
uwag: na wplyw dziaté podejmowanych w tym zakresie na przedmioty ochraingzaru Biata Tarnowska. Szczegodlnie chodzi tukeessywne podtzanie
gospodarstw do sieci kanalizacyjnej, egzekwowadien@szkacow obowazkow w zakresie odprowadzarsieiekdw, oczyszczanigiekéw w catym obszarze
dorzecza Biatej Tarnowskiej.

Zarybianie

Polityka zarybieniowa nie koliduje z interesami awty skojki. Zarybienia realizowane w obwodzie nfp$tagiem i$winka) oraz tam planowane (kleniem i
jelcem) nie g dla tego przedmiotu ochrony zagemiem. W obwodzie nr 2 w planie zarybierymienia s¢ nastpujace gatunki: lipié, pstag, swinka, ja&

i szczupak. Spwod tych gatunkéw szczupak, pgirswinka, kley, jelec to gatunki, na ktérych, wg wynikéw ostatntltada prowadzonych w Czechach, larwy
skojki przechodz przeobraenie. Natomiast lipi¢ i jaz to gatunki rodzime, padane wsrodowisku Bialej. W przeszégi zdarzalo €, ze wprowadzano
glowacic;,, ktora jest obcym gatunkiem dla Biatej, jednakuaktie polityka zarybieniowa oraz plany realizowgmzez Polski Zwizek Wedkarski, a
deklarowane w operatacAurek 2004, Augustyn 2004, PZW 2011) nie kolidajwymaganiami skéjki. Zasadne jednak jest sformvaitie ,dobrych praktyk”
w planach zarybieniowych — dokument, do ktéregoosinkzda sie autorzy operatéw rybackich na kolejne okresy ibbwiazywania.
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7. Ustalenie dziat& w zakresie monitoringu stanu ochrony przedmiotow ohrony
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Cel Bl Wskaznik Zakres prac Terminy Miei Podmiot Szicowtany
€ arame skazni monitoringowych Iczestotliwosé €jsce odpowiedzialny W t(;/ ZZ 1)
Poprawa aktualnegq Struktura i funkcjal zgodnie z 3 stanowiska Co 6 lat Snietnica (istniejace | GIOS/RDOS 15
stanu ochrony Perspektywy metodyky stanowisko
3220 Pionierska ochrony monitoringu monitoringowe)
roslinnos¢ na GIlOoS 21°02'58.4"E
kamiencach 49° 30' 44.7"N
gorskich potokow
Brunary
21°02'41,9"E
49° 31'1,47"'N
(propozycja do
doktadnego

wyznaczenia przez
eksperta w terenie)

Florynka
20°59'43,216"E
49°33'32,081"N
(propozycja do
doktadnego
wyznaczenia przez
eksperta w terenie)
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Poprawa aktualnegq Struktura i funkcjal zgodnie z 2 stanowiska Co 6 lat Brunary (istniejace | GIOS/RDOS 1,0
stanu ochrony Perspektywy metodyky stanowisko
3230 Zardla ochrony monitoringu monitoringowe)
wrzesni na GIOS X 646 943,0864
kamiearcach i Y 186 933,9002
zwirowiskach (PUWG 1992)
gorskich potokéw
(Salici-Myricarietum Snietnica (istniejace
— Z przewag stanowisko
Wrzesni) monitoringowe)

X 648 409,5069

Y 184 622,4327

(PUWG 1992)
Poprawa aktualnegq Struktura i funkcjal zgodnie z 2 stanowiska Co 6 lat Snietnica (istniejace | GIOS/RDOS 1,0
stanu ochrony Perspektywy metodyky stanowisko
3240 Zardla ochrony monitoringu monitoringowe)
wierzbowe na GIOS 21°03' 6.56"
kamieacach i E 49° 30" 29.42"N
zwirowiskach
gorskich potokow Brunary
(Salici-Myricarietum 21°1'45,151"E
— Z przewag 49°32'13,594"N
wierzby) (propozycja do

doktadnego

wyznaczenia przez

eksperta w terenie)
Poprawa aktualnegq Struktura i funkcjal zgodnie z 4 stanowiska Co 6 lat 1 stanowisko w GIOS/RDOS 2,0
stanu ochrony Perspektywy metodyky wyksztalconymdgu
91EO tegi ochrony monitoringu wierzbowym
wierzbowe, GIOS 2 stanowiska w
topolowe, olszowe i inicjalnych zarélach
jesionowe tegowych
(Salicetum albae, 1 stanowisko w
Populetum albae, olszynie karpackiej
Alnenion glutinoso- (propozycja do
incanag olsy doktadnego
zrédliskowe) wyznaczenia przez

eksperta)
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Poprawa stanu Stan populacji zgodnie z - odtowy na wybranych co 3 lata Istniejce stanowiska| GIOS/RDOS 0,5tys. ztx 3
populacji oraz oraz siedlisk metodyky stanowiskach, weenie monitoringowe dla gatunki co 3
siedlisk ichtiofauny | gatunkow monitoringu i mierzenie zlowionych brzanki i tososia): lata = 3 tys. zt
(dotyczy wszystkich GIOS ryb
ryb bedacych - ocena parametréw Brunary
przedmiotami siedliska X 646 766,7060
ochrony w obszarze Y 187 509,9176
(PUWG 1992)
Jankowa
X 638 324,6810
Y 203 974,0333
(PUWG 1992)
Lubaszowa
X 646 342,4480
Y 223 712,0545
(PUWG 1992)
Poprawa aktualnegqg Stan populaciji, zgodnie z Co 6 lat zgodnie Z Gromnik GIOS/RDOS 4 tys. zt
stanu ochrony 1032, stan siedliska i metodyky 5 stanowisk metodyk GIOS (49 49 57,1 N; 20 57
skojki szanse monitoringu 51,5 E)
gruboskorupowej zachowania GIOS Lubaszowa (49 51 44
Unio crassus gatunku N; 21 02 08,5 E)

Burzyn (49 52 52,1
N; 21 03 17,3 E)
Tuchéw (49 53 50,4
N; 21 03 45,2 E)
Plesna (49 55 59,2 N;

2057 11,2 E)
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Poprawa aktualnegqg Stan populaciji, zgodnie z Co 6 lat zgodnie Z Wszystkie 5 stanowiskGIOS/RDOS 4,0
stanu ochrony 1193 stan siedliska i metodyky 5 stanowisk metodyk GIOS to propozycja do
kumaka gorskiego | szanse monitoringu doktadnego
Bombina variegata | zachowania GIOS wyznaczenia przez
gatunku eksperta w terenie.

Snietnica
21°2'30,105"E
49°31'4,515"N

Florynka
20°59'6,195"E
49°33'44,576"N

Stroze
20°57'26,608"E
49°39'46,566"N

Bogoniowice
20°58'17,494"E
49°48'50,247"N

Tuchoéw
21°1'22,71"E
49°54'32,794"N
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8. Wskazania do dokumentow planistycznych

Dokumentacja planistyczna Wskazania do zmian w dokumentach planistycznych nibedne do utrzymania ydz odtworzenia wiaciwego
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéwoslin i zwierzat, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony
obszar Natura 2000 (a. 28 ust. 10 pkt 5 ustawy o ochronie przyrody

9. Przestanki sporadzenia planu ochrony

Zebrane informacje oraz dokumentacjavystarczajce do sprawnego zaidzania obszarem Natura 2000 i wzbpia jego ochrony.

W obecnej chwili nie zachodzi potrzeba spdezenia planu ochrony dla tego obszaru Natura 2000.

10. Projekt weryfikacji SDF obszaru i jego granic

Zafacza s¢ projekt zmian w SDF (za¢znik 2)
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L.p. Zapis SDF Proponowany zapis SDF Uzasadnienie do zmiany
1. 3220Pionierska rélinnos¢ na kamiécach gorskich 3220 Pionierska rélinnos¢ na kamiécach gorskich weryfikacja powierzchni siedliska w obszarze, oceny
potokow, powierzchnia: 36,0 % reprezentatywind\, | potokdéw, powierzchnia: 4,9 % reprezentatywidg powierzchni wzgidnej orazjego oceny ogolnej na
powierzchnia wzgldna: C, stan zachowania: B, ocenaA, powierzchnia wzgdna: A, stan zachowania: B,podstawie aktualnych danych
ogolna: A ocena ogolna: B
2. 3230Zarasla wrzesni na kami@cach i zwirowiskach | 3230Zardila wrzesni na kamiécach izwirowiskach | weryfikacja powierzchni siedliska w obszarze ofaz
gorskich potokéwSalici-Myricarietumczgsé - z gorskich potokow$alici-Myricarietumczgsé - z jego oceny ogolnej na podstawie aktualnych danygh
przewag wrzesni), powierzchnia: 5 %, przewag wrzesni), powierzchnia: 0,08 %,
reprezentatywni: A, powierzchnia wzgldna: B, stan| reprezentatywn: A, powierzchnia wzgldna: B,
zachowania: B, ocena ogolna: A stan zachowania: B, ocena ogdlna: B
3. 3240 zarcgla wierzby siwej na kamigach i| 3240 zardgla wierzby siwej na kamigach i| weryfikacja powierzchni siedliska w obszarze ofaz
zwirowiskach gorskich potokéwSgalici-Myricarietum| zwirowiskach gorskich potokéw  Salici- | oceny jego reprezentatywdmd na podstawie
cze$¢ — z przewag wierzby), powierzchnia: 30,0 %,Myricarietum cze$¢ — z przewag wierzby), | aktualnych danych
reprezentatywni@: B, powierzchnia wzgldna: B, stan powierzchnia: 1,2 %, reprezentatywto A,
zachowania: B, ocena ogélna: B powierzchnia wzgldna: B, stan zachowania: B,
ocena ogolna: B
4. 91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionow®1EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe |iweryfikacja powierzchni siedliska w obszarze, oceny
(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenionjesionowe(Salicetum albo-fragilis, Populetum albaejego reprezentatywroi, powierzchni wzgjdnej oraz
powierzchnia: 5,0 %, reprezentatyvitp B, | Alnenior), powierzchnia: 16,1 %, oceny ogolnej na podstawie aktualnych danych
powierzchnia wzgidna: C, stan zachowania: B, ocgneeprezentatywni@: A, powierzchnia wzgdna: B,
ogolna: C stan zachowania: B, ocena og6lna: B
5. 1096 Lampetra planerP, ocena: D - dotychczas przeprowadzone badania
ichtiofaunistyczne nie potwierdzaj wystpowania
gatunku w rzece Biata Tarnowska
6. 1160Salmo salalP, populacja: C, stan zachowania: B,1160 Salmo salarP, populacja: V, stan zachowania:
izolacja: B, ogllnie: C C, izolacja: C, ogélnie: C
7. 1130Aspius aspiu®, ocena: D - aktualna wiedza o rozmieszczeniu i stanie populacji
gatunku nie predysponuje go do uznania za przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000
8. 1163Cottus gobioP, populacja: C, stan zachowania] 1163Cottus gobioP, populacja: R, stan zachowanjaveryfikacja stanu populacji oraz siedliska gatumia
B, izolacja: C, ogolnie: C C, izolacja: C, ogélnie: C podstawie aktualnych danych
9. 5094Barbus peloponnesiuB, populacja: C, stan 5094 Barbus peloponnesius}, populacja: C, stapweryfikacja stanu populacji oraz siedliska gatumial
zachowania: B, izolacja: C, ogoélnie: B zachowania: C, izolacja: C, ogélnie: C podstawie aktualnych danych
10. - 1193 Bombina variegata,P, populacja: C, stapzebranie informacji o populacji oraz siedlisku gekul
zachowania: B, izolacja: B, ogélnie: B
11. - 1032Unio crassusP, populacja: C, stan zachowanjazebranie informacji o populacji oraz siedlisku géku

B, izolacja: B, og6lnie: B

90




UNIA EUROPEJSKA
ELUROPEISKI FUNDUSZ
ROZWO U REGHINALNEGD

INFRASTRUKTURA s
| SRODOWISKO

NARDDOWA STRATEGIA SPOINDSC

W odniesieniu do granic obszaru (@edy plik PDF oraz wektorowwarstwe informacyjm GIS zawierajce zmienione granice obszaru)

L.p. Proponowany przebieg Uzasadnienie do zmiany
granicy na tle istniejacych
granic obszaru

11. Zestawienie uwag i wnioskéw

l.p. Uwagi i wnioski Podmiot zgtaszajcy Sposéb rozpatrzenia / odpowiet

Modut A

- brak uwag i wnioskow (szczegoty spotkania w - -
sprawozdaniu ze spotkania Zespotu Lokalnej Wspéipr:

135

Zat. 4)

Modut B

- stwierdzono konieczré weryfikacji listy przedmiotéw - uczestnicy Il spotkania zweryfikowano lis¢ przedmiotéw ochrony

ochrony konsulta(;yjnego, Regionalna Dyrekdfezes¢ Planu: 2.6. Informacja o przedmiotach
OchronySrodowiska w Krakowie ochrony obgtych — dane zweryfikowane)
- uczestnicy Il spotkania uwzgkdniono informacje o realizowanych i
konsultacyjnego, planowanych przez PZW zarybieniach i

- stwierdzono konieczr$é weryfikacji, jak planowane w
ramach dziatalnici PZW zarybienia wptywajna stan ochrony
brzanki i skojki gruboskorupowej

wskazano ich zwizek z przedmiotami
ochrony (czsci Planu: 2.5. Istnige i
projektowane plany, 4. Analiza zageq, 6.
ustalenie dzialaochronnych)
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- zaproponowano wgtie pod uwag problemu poborawiru i | - uczestnicy Il spotkania uwzgkdniono problem w egci planu
wptywu takiej dziatalnéci na przedmioty ochrony (skéjka konsultacyjnego, poswigconej zagreeniom oraz zadaniom
gruboskorupowa, kumak gorski, siedliska przyrodmicz ochronnym (cgsci Planu: 4. Analiza
zZwigzane z kamigcami) zagraen, 6. ustalenie dziateochronnych)
- stwierdzono konieczisé przeanalizowania potrzeb i - uczestnicy Il spotkania po konsultacjach z ekspertem oraz RD®
e 0 prze: s he . konsultacyjnego, Instytut  Ochronigrakowie postanowiono nie wskazyiva
mozliwosci dalszego wsiedlania skojki (zadanie realizowane P dv PAN dal edlania skéiki iako zadani
ramach projektu RZGW — WWF — IOP PAN) reyrody a'szego wsiedlania SkOjki Jako zadania
ochronnego (6. ustalenie dzialachronnych
: : , L . - uczestnic Il spotkania wskazano problem i jego rozyganie w
) pr;edstawmno mdentyﬂkowgne w f[erenle Zagroe _bgow konsultacyjnegoy P czesciach plallonU' 4 Anélliga zazg;eﬁ 6
wycinka w ramach profilaktyki przeciwpowodziowej ustalenie dziaialoc.hronnych T
- zaproponowano wgtie pod uwag problemu obcych - uczestnicy Il spotkania ujeto problem i jego rozvgzanie w
gatunkow inwazyjnych f&in zielnych — ich zwalczania i konsultacyjnego czesciach Planu: 4. Analiza zagren, 6.
profilaktyki ustalenie dziakaochronnych
‘ S 2 Afaf - uczestnic Il spotkania ujeto problem i jego rozwizanie w
- zgloszor_lo_ SRS LTSz S wred] b Bl konsultacyjnegoy P czégciagh PIanu:J49AnaIizV§LZzagi@i 6.
VEREETE ustalenie dziakaochronnych
- wnioskowano o udogpnienie cztonkom ZLW map - uczestnicy Il spotkania mapy udosipniono

rozmieszczenia przedmiotow ochrony oraz lokalizme;ji
realizowanych dziataochronnych

konsultacyjnego

Szczegoty w sprawozdaniu z |l spotkania Zespotu Laknej Wspotpracy (zahcznik 4)

Modut C

- zgtoszono konieczré zmiany okrélonego w planie podmiotu
odpowiedzialnego za wykonanie dziatania ochronrmagdOdbudowa
prawidtowej struktury substratu dennego w koryeieki

- przedstawiciele samardow

- wprowadzono zmian zapisu dotycacy
podniotu  odpowiedzialnego za wykona
zadania z ,samosdy” na ,RZGW W

porozumieniu z odpowiednimi stbami”

- zadanie ochronne pn. Odtworzenie warunkéw dozema
sig kompleksu siedlisk zwrzanych z kamigcami poprzez
ograniczenia w regulacji koryta (zapis ,,ogranideen
regulacji”) - zwrécono uwagna by zapis tak zostat
sformutowany, by zupetnie nie uniegtioviat realizacg
inwestycji w korycie rzeki

- uczestnicy Il spotkania

konsultacyjnego

- uwzgkdniono uwag (czs¢ Planu: 6
ustalenie dzialaochronnych)

- zadanie ochronne pn. Monitoring znisatkamiercéw w zakresie —
wskazano konieczrié wykonywania badaczesciej niz 1 raz w roku

- uczestnicy Il spotkania

konsultacyjnego

- uwzgkdniono uwag (cz$¢ Planu: 6
ustalenie dzialaochronnych)
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- zadanie ochronne pn. Wyeliminowanie ktusownictylapoprzez
akcje edukacyjne i informacyjne — wskazatgaie bkdnej nazwy
podmiotu odpowiedzialnego za wykonanie zadania

- uczestnicy Il spotkania
konsultacyjnego

- zmieniono zapisze ,Str& Rybacka” n
Panstwowa Stra Rybacka”

- zadania ochronne pn.Kontrola jakowdd — wskazano konieczéio
uzupetnienia zapiséw w miejscu, w ktérym Plan wskapodmioty
odpowiedzialny za wykonanie zadania

- przedstawiciele samadow

- zmiana  zapisu dotygzy  podmiot
odpowiedzialnego za wykonanie zadanizg
,samorady” na ,WIOS w porozumieniu
samoradami”

- whioskowano o udogpnienie cztonkom ZLW aktualnych
map rozmieszczenia przedmiotéw ochrony oraz lo&ejizuz
realizowanych dziataochronnych

- uczestnicy Il spotkania
konsultacyjnego

- mapy w skali 1:10 000 na podkiad
ortofotomap zostanrozestane do cztonkéw ZL
wraz ze sprawozdaniem oraz umieszczon

serwerze

Uwagi i wnioski streszczono w sprawozdaniu z 11l sptkania Zespotu Lokalnej Wspotpracy (zahcznik 4)
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