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Sprawozdanie z pierwszego spotkania konsultacyjnego dotyczacego projektow
Plan6w Zadan Ochronnych dla Obszaréw Natura 2000: Cybowa Goéra
PLH120049, Giebuttow PLH120051, Grzymatow PLH120053 1 Kalina Mata
PLH120054 w ramach realizacji projektu LIFE12 NAT/PL/000053 ,,Ochrona
Siedlisk kserotermicznych w obszarach Natura 2000 na Wyzynie
Miechowskiej”

Spotkanie odbylo si¢ dnia 14 maja 2015 roku w Giebultowie w siedzibie
Stowarzyszenia — Koto Gospodyn Wiejskich w Giebuttowie, Giebultow 19, rozpoczeto si¢
0 godzinie 16.

Po powitaniu przybytych gosci przez Pana Rafala Rosteckiego — Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie glos zabrata prowadzaca spotkanie Pani
Marzenna Nowakowska — specjalistka ds. komunikacji i mediacji spotecznych Fundacji
Wspierania Inicjatyw Ekologicznych, trenerka i mediatorka w projekcie ,,Misja Natura”.
Przedstawita zebranym program spotkania i zachgcita do czynnego uczestnictwa.

Nastepnie Pani Magdalena Szymanska z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie przedstawita stan realizacji projektu ,,Ochrona siedlisk kserotermicznych
w obszarach Natura 2000 na Wyzynie Miechowskiej” — projekt LIFE12 NAT/PL/000053.
Omoéwita zaréwno zrealizowane jak i zaplanowane zabiegi ochronne (koszenie, usuwanie
drzew 1 krzewow, wypas) wykonane na obszarach Natura 2000, na ktorych realizowany jest
projekt, ale takze inne dzialania, w tym zwigzane z edukacja (warsztaty przyrodnicze dla
nauczycieli, lekcje na murawach, warsztaty fotograficzne dla dzieci, konkurs fotograficzny)
i promowaniem obszaréw Natura 2000 z terenu Wyzyny Miechowskiej podczas lokalnych
uroczystosci — np. Dni Miechowa czy Charsznickich Dni Kapusty.

Nastepnie Pani Katarzyna Bajorek-Zydron, pracownik ProGea Consulting,
koordynator projektow planéw zadan ochronnych dla 4 obszaréw Natura 2000 podata
podstawowe informacje o obszarach Natura 2000 i omowita kolejne etapy tworzenia planow
zadan ochronnych oraz mozliwos¢ udzialu zainteresowanych 0so6b 1 podmiotéw w pracach
zwigzanych ze sporzadzaniem projektu PZO. Przedstawita takze przedmioty ochrony
w kazdym z obszaréw Natura 2000 1 wstgpne wyniki prac terenowych.

W kolejnym wystapieniu Pani Katarzyna Koztowska-Kozak, ekspert botanik z ProGea
Consulting omoéwita zakres przeprowadzonych dotychczas inwentaryzacji zbiorowisk
roslinnych, siedlisk przyrodniczych 1 gatunkdw ro$lin naczyniowych. Dla kazdego
z obszaré6w przedstawita stan rozpoznania siedlisk przyrodniczych, ilo$¢ stwierdzonych
dotychczas gatunkow roslin naczyniowych oraz przedstawila listy gatunkow chronionych,
wymienionych w ,,Polskiej Czerwonej Ksiedze Ro$lin” i na krajowej ,,czerwonej liScie”.
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Zaprezentowata takze wstepne wyniki monitoringu przedmiotow ochrony w omawianych
obszarach Natura 2000.

Ostatnim wystgpieniem byto wystgpienie Pani Magdaleny Szymanskiej o doptatach
rolno-srodowiskowo-klimatycznych.

Po prezentacjach dyskutowano na tematy zwigzane z wystapieniami oraz
o mozliwo$ciach wykorzystania obecnosci obszarow Natura 2000 na Miechowszczyznie.

Na poczatku dyskusji Pan Czestaw Cabaj, wtasciciel dziatki w obszarze Natura 2000
Cybowa Goéra zapytal, skad wzieta si¢ nazwa obszaru Cybowa Gora.

Na pytanie odpowiedziat Pan Stefan Gawronski z Instytutu Botaniki Uniwersytetu
Jagiellonskiego, mowiagc, ze obszar wzigt swoja nazwe od Gory Cybowej, na zboczach ktorej
zostat utworzony.

Nastepnie Pan Stefan Gawronski odniost si¢ do prezentacji o wstgpnych wynikach
inwentaryzacji przyrodniczych w obszarach Natura 2000 i wystgpowania siedliska gradu
w tych obszarach. Stwierdzil, ze wszystkie tereny lesne na tych obszarach sa potencjalnie
siedliskami gradowymi i zalesione w ostatnich kilkunastu latach tereny nieuzytkow nalezy
przebudowywa¢ w kierunku potencjalnego siedliska na tym terenie — czyli gradu. Obszarow
zalesionych, na ktorych zniknela murawa kserotermiczna nie nalezy za wszelka ceng
pozbawia¢ nasadzonych wczesniej drzew, lecz wprowadza¢ gatunki liSciaste, zgodne
z potencjalnym siedliskiem na tym terenie.

Podczas spotkania dyskutowano o prowadzonych kilkanascie lat temu programach
zalesiania nieuzytkow. Na Wyzynie Miechowskiej tymi nieuzytkami bardzo czesto byly takze
murawy kserotermiczne. Wtasciciele gruntéw, ze wzgledu na niskg udatnos¢ upraw i szkody
wyrzadzane przez zwierzyne bardzo czesto musieli kilkukrotnie powtarza¢ wprowadzanie
sadzonek 1 dokonywac poprawek. Obecnie niektore z tych zalesianych terendw moga
wymaga¢ prac polegajacych na usuwaniu tych drzew, jezeli tam nadal znajduja si¢ ptaty
muraw. Dzialania takie podejmowane bg¢da jedynie w przypadku, kiedy wlasciciele dzialek
wyraza zgode na takie prace.

Poruszono problem braku doptat do ,,stref buforowych” znajdujacych si¢ pomigdzy
polami uprawnymi a murawami kserotermicznymi, na ktorych pojawiaja sie rzadkie i bardzo
cenne gatunki chwastow polnych. Wskazane jest, aby pomimo braku doptat do stref
buforowych, rolnicy nie uzywali herbicydéw w pasie pomiedzy polami a murawami, co ma
istotne znaczenie w zwigkszaniu bioréznorodnosci 1 zachowaniu cennych 1 rzadkich
gatunkow chwastow polnych.

Zebrani poruszyli takze problem braku mozliwosci uzyskania doptat do uzytkowania
ptatéw muraw, ktoérych powierzchnia w obrgbie jednej dzialki jest mniejsza niz 1 ha.

Pan Pawel Wiatr z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa powiedziat, ze
wazne jest, aby na poczatek przywrdci¢ zaros$nigta murawe do wlasciwego stanu, w tym celu
konieczne jest usuniecie z powierzchni zwartych grup krzewow. Jezeli dany rolnik posiada na
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swojej dziatce, w obrebie obszaru Natura 2000 murawy kserotermiczne, ale ich powierzchnia
jest mniejsza niz 1 ha, mozliwe jest ztozenie wniosku wspdlnie z sgsiadami jako tzw. grupa
rolnikow. Jezeli w danym obszarze dziatki ewidencyjne sg bardzo rozdrobnione, to sktadanie
wnioskow o uzyskanie doptat przez grupy rolnikow jest jedynym sposobem, aby takie doptaty
otrzymacé. Podkreslono, ze podobna sytuacja jest na potudniu wojewddztwa, gdzie dziatki sg
bardzo rozdrobnione, ale wtasciciele potrafig si¢ porozumie¢, aby méc z doptat skorzystaé.

Uczestnicy spotkania byli rowniez zainteresowaniu kwestia, czym byto podyktowane
Wyznaczanie granic obszarow Natura 2000 na Wyzynie Miechowskiej.

Odpowiedzi udzielit Pan Stefan Gawronski zaznaczajac, ze sam uczestniczyt
w wyznaczaniu tych obszaréw. Poczatkowo planowane byto utworzenie bardzo rozlegtych
obszaré6w chronigcych murawy kserotermiczne, jednak zatozenie takie byto btedne, gdyz
wtedy w granicach obszarow znalaztyby si¢ rowniez znaczne powierzchnie p6l uprawnych
oraz zabudowania. Postanowiono wigc ostatecznie wyznaczy¢ niewielkie obszary, w ktorych
znalazly si¢ glownie murawy kserotermiczne oraz fragmenty laséw, natomiast poza ich
granicami pozostawi¢ te czgéci dzialek, ktore nie spetniajg kryteriow do wiaczenia ich do
obszaru Natura 2000.

Rolnik posiadajacy dziatke przy obszarze Natura 2000 Cybowa Gora zauwazyl, ze
przy wschodniej granicy obszaru znajduje si¢ dziatka, na ktorej jest murawa, ale nie jest ona
wlaczona do obszaru Natura 2000.

Pani Magdalena Szymanska z Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie
stwierdzita, ze okres, w ktorych sporzadzany jest Plan Zadan Ochronnych jest bardzo dobrym
czasem na zmiane przebiegu granicy. Po inwentaryzacjach przyrodniczych i odpowiednim
uargumentowaniu istnieje mozliwo$¢ zmiany granic obszaru Natura 2000.

Pan Cabaj — wtasciciel dziatki w obszarze Natura 2000 Cybowa Gora powiedzial, ze
od 90-tego roku prowadzit nasadzenia modrzewia i jesionu na dzialce, ktora aktualnie
znajduje si¢ w granicach obszaru Natura 2000. Ze wzgledu na stabg jakos$¢ gleby i szkody
wyrzadzane przez zwierzyne nasadzenia te musial uzupetnia¢ przez kilka lat. Aktualnie, po
kilkunastu latach od wykonania nasadzen proponuje si¢, aby te wykonane wtedy nasadzenia
usungC 1 przywrdci¢ na tym obszarze murawe.

Wykonawcy PZO wyjasnili, ze celem programu dziatan ochronnych nie jest usunigcie
wszystkich drzew i krzewow nasadzonych na siedliskach murawowych. W programie dziatan
ochronnych zaproponowano obszary na ktorych, w celu pehiejszej ochrony muraw
kserotermicznych wskazane byloby usunigcie drzew i krzewow oraz wykonanie innych
zabiegow, jednak na ich wykonanie niezbedna jest zgoda wtasciciela dziatek.

Pani Magdalena Szymanska wyjasnita, ze zgodnie z obowigzujacymi przepisami, aby
moéc sig stara¢ o doptaty nalezy mie¢ w Obszarze Natura 2000 siedlisko przyrodnicze
0 powierzchni minimum 1 ha. Prawo przewiduje jednak sktadanie wnioskéw o doptaty takze
przez grupy rolnikdéw, tak aby sumaryczna wielkos¢ siedliska w obszarze Natura 2000
wynosita co najmniej 1 ha.
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Obecni na spotkaniu rolnicy stwierdzili, ze przy tak niewielkich powierzchniach
zajmowanych przez siedliska Natura 2000 w tych obszarach i duze rozdrobnienic dziatek
powoduje to wicksze zamieszanie niz warte sg doptaty, jakie mozna otrzymac.

Pani Magdalena Szymanska podata przyktad wykorzystania obecnos$ci obszaru Natura
2000 do promocji regionu. W niemieckim Lebus nad Odra przy granicy z Polska corocznie
organizowane jest $wieto mitka. W poblizu miasteczka Lebus znajduje si¢ siedliskowy obszar
Natura 2000, w ktéorym jednym z przedmiotow ochrony sa murawy kserotermiczne, na
ktorych ro$nie mitek wiosenny. Roslina ta kwitngca od kwietnia do maja stata si¢ pretekstem
do organizowania $§wigta, na ktore przyjezdza wielu turystow zarowno z Niemiec jak
i z Polski. Podczas $wieta organizowany jest festyn, warsztaty przyrodnicze, a ludno$é
miejscowa ma mozliwos¢ sprzedazy produktow regionalnych: ciast, nalewek, wyrobow
pszczelarskich, welny, sera, mleka itp. Dodatkowy zarobek dla miejscowej ludnosci stanowia
turySci korzystajacy z noclegéw 1 innych atrakcji oferowanych przez gospodarstwa
agroturystyczne.

Pan Stefan Gawronski zwrécit uwage, iz mieszkancy Wyzyny Miechowskiej nie
wykorzystuja do promocji regionu i lokalnych produktéw faktu, iz w tej okolicy jest ponad 20
obszaréw Natura 2000. Obecno$¢ obszaréw Natura 2000 moze stanowi¢ zachete dla turystow
chcacych odpocza¢ na czystych terenach oraz zapoznaé si¢ z roslinnoscia muraw
kserotermicznych 1 gospodarowaniem na tym terenie. Moze to takze pomaga¢ miejscowym
rolnikom w sprzedazy lokalnych produktow pochodzacych z czystych okolic wokot ktérych
jest wiele obszarow Natura 2000.

Podczas dyskusji rolnicy obecni na spotkaniu podniesli problem mozliwo$ci sprzedazy
na stoiskach wtasnych wyrobow i czy takie postepowanie nie spowoduje naktadania na nich
kar przez Inspekcje Sanitarng czy Urzad Skarbowy.

Pani Marzenna Nowakowska zaproponowata, zeby pracownicy Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Krakowie przygotowali odpowiednie wyjasnienia dotyczace kwestii,
jakimi przepisami obwarowany jest handel wtasnymi wyrobami lokalnymi.

Po spotkaniu uzgodniono, ze pracownicy Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie przygotuja odpowiednie pismo z wyjasnieniami i zostanie ono wystane do
uczestnikow spotkania.

Pan Cabaj powiedzial, ze dla rolnikow najprostszym sposobem na skorzystanie
z doptat ze wzgledu na posiadanie na swoich dziatkach siedlisk naturowych w granicach
obszarow Natura 2000 bylaby mozliwo$¢ zaznaczenia tego faktu na wniosku sktadanym do
ARIMR-u. Do wniosku dofaczane sa mapy z wyszczegdlnionymi dzialkami, na ktorych
mozna zaznaczy¢ gdzie w obrebie dziatek znajduje si¢ nie nieuzytek, ale np. murawa
kserotermiczna w obrebie obszaru Natura 2000. Dotychczas na mapkach zaznaczane sg
dziatki rolne, a mozna by bylo je wykorzysta¢ takze do zaznaczania siedlisk w granicach
obszaru Natura 2000, co znacznie uproscitoby procedury, ktore muszg zrealizowaé rolnicy,
aby ubiegac si¢ o doptaty.
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Pan Stefan Gawrosnski stwierdzit, ze W momencie jak bedzie ustanowiony PZO
i w danym obszarze podczas prac terenowych zostala stwierdzona i odpowiednio
udokumentowana obecnos¢ siedliska przyrodniczego, to nie powinno by¢ konieczno$ci
ponownego wysytania uprawnionego botanika w celu stwierdzenia, czy w danym obszarze to
siedlisko wystepuje czy nie.

Pani Magdalena Szymanska powiedziata, ze wedlug obowiazujacych przepisow, aby
przystapi¢ do doptat nalezy posiada¢ opini¢ botanika z listy uprawnionych ekspertow
przyrodniczych z Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie.

Pan Stefan Gawronski powiedziat, ze do lat 90-tych na MiechowszczyzZnie byty siane
koniczyna, komonica czy lucerna. Obecnie jest inicjatywa, aby zalozy¢ stowarzyszenie,
napisa¢ odpowiedni projekt i postara¢ si¢ uzyska¢ fundusze na obsianie nieuzytkéw
gatunkami murawowymi i uprawianymi dawniej, w celu zwigkszenia bior6znorodnosci.

Po dyskusji w sali zebrani udali si¢ na krotkg wycieczke do obszaru Natura 2000
Giebultow. Podczas wyjscia w teren Pani Katarzyna Koztowska-Kozak i Pan Stefan
Gawronski pokazali zebranym cenne, chronione gatunki roslin i oméwili zagrozenia zar6wno
dla tych gatunkow jak réwniez dla muraw kserotermicznych.

Za namowa Pani Marzenny Nowakowskiej do udziatu w dalszej dyskusji kilkoro
sposrod obecnych na wycieczce terenowej udato si¢ ponownie do sali w ktorej odbywato sie
spotkanie. Podczas dalszej czg$ci dyskusji powracano do poruszanych wczesniej tematow,
przede wszystkim zwigzanych z doptatami o jakie moga si¢ ubiega¢ rolnicy i zwigzanymi
z tym trudnos$ciami.

Obecni na spotkaniu po raz kolejny podkreslili, Ze maja ograniczone zaufanie do
urzgdnikow 1 przedstawicieli firm, ktorzy prowadza dziatania na tym terenie, gdyz
z dotychczasowych doswiadczen mieszkancow wynika, ze przedsiebiorstwa prowadzace
prace na prywatnych gruntach nie wywiazuja Sie¢ ze skladanych wczesniej obietnic
rekompensat finansowych.

Pan Rafat Rostecki Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie stwierdzit,
ze wiele probleméw w porozumieniu pomig¢dzy stronami wynika z braku zaufania do
urzednikow.

Wiasciciele dzialek lezacych w granicach obszarow Natura 2000 nie widzg takze
wymiernych korzysci z faktu, iz ich dziatki leza w granicach obszaréw Natura 2000. Chetnie
braliby udzial w dziataniach majacych na celu zachowanie 1 poprawe stanu muraw
kserotermicznych, jezeli za tymi dziataniami statyby konkretne gratyfikacje finansowe.

Po tej czgsci dyskusji spotkanie zakonczono.
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